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Аннотация
Предмет. Государство официально объявило о создании в моногороде Набережные Челны
Республики  Татарстан  территории  опережающего  социально-экономического  развития.
В связи с этим предметом исследования являются виды экономической деятельности, которые
желательно развивать на данной территории. 
Цели. Определение видов деятельности, которые сами жители считают предпочтительными.
Методология. Проведен  опрос  среди  студентов  экономических  направлений
Набережночелнинского  института  на  тему:  «Предпочтительные  виды  деятельности  на
территории  опережающего  развития  «Набережные  Челны».  Рассмотрены  пять  видов
деятельности:  производство  технического  оборудования,  производство  вычислительной
техники,  создание  программного  обеспечения,  производство  лекарственных  препаратов,
развитие  въездного  туризма.  Использовались  два  способа  опроса:  мягкий  –  путем
распределения  100%-ного предпочтения  среди  предложенных  вариантов  и  однозначный –
путем выбора только одного варианта. 
Результаты. Выявлено,  что  при  мягком  распределении  мнения  опрошенных  наибольшее
предпочтение  с  заметным  отрывом  отдано  производству  технического  оборудования.  На
втором  месте  по  предпочтительности  расположилось  производство  лекарственных
препаратов,  на третьем – производство вычислительной техники,  на четвертом – создание
программного обеспечения, на последнем – развитие въездного туризма.
Определено,  что явную  ориентацию  опрашиваемых  на  производство  технического
оборудования можно объяснить имиджем города в качестве одного из крупнейших мировых
центров машиностроения. 
Вывод. Наиболее  предпочтительным,  с  точки  зрения  жителей,  видом  экономической
деятельности  на  территории  опережающего  социально-экономического  развития
«Набережные Челны» будет производство технического оборудования. Полученный результат
можно использовать для привлечения как инвесторов, так и покупателей изделий на данном
рынке.

© Издательский дом ФИНАНСЫ и КРЕДИТ, 2016

Государство  официально  объявило  о  создании
в г. Набережные Челны территории опережающего
социально-экономического  развития1.  Это
обусловлено  тем,  что  промышленность  города
была  нацелена  на  обслуживание  завода  по
производству  большегрузных  автомобилей
«КАМАЗ».  Однако  такая  узкая  специализация
породила  ряд  проблем,  которые  собирательно
можно  охарактеризовать  одним  словом  –
моногород [1–3].

1 О создании территории опережающего социально-
экономического развития «Набережные Челны»: 
постановление Правительства Российской Федерации
от 28.01.2016 № 44. 

Способы  решения  проблем  моногородов,
основывающиеся  на  создании  и  развитии
территорий  опережающего  социально-
экономического  развития,  изучаются  сразу
в нескольких направлениях:

• в правовом [4–9];

• налоговом [10–15];

• инновационном [16–20];

• инвестиционном [21–23] и др.

В  частности,  для  преодоления  проблем
моногорода в Набережных Челнах предполагается
развивать  виды  экономической  деятельности,  не
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связанные  с  ПАО «КамАЗ».  Поэтому  на  данном
этапе  научная  задача  заключается  в  уточнении
видов деятельности, которые сами жители считают
предпочтительными.

Для  определения  текущих  предпочтений  был
проведен  опрос  среди  студентов  экономических
направлений  Набережночелнинского  института
Казанского  федерального  университета  на  тему:
«Предпочтительные  виды  деятельности  на
территории опережающего развития «Набережные
Челны».  Были  предложены  пять  видов
деятельности:

• производство технического оборудования;

• производство вычислительной техники;

• создание программного обеспечения;

• производство лекарственных препаратов;

• развитие въездного туризма.

В официальных документах названия этих видов
деятельности  сформулированы  следующим
образом:

• производство  машин  и  оборудования,  не
включенных в другие группировки;

• производство  компьютеров,  электронных
и оптических изделий;

• деятельность  полиграфическая  и  копирование
носителей информации;

• производство  лекарственных  средств
и  материалов,  применяемых  в  медицинских
целях;

• растениеводство  и  животноводство,  охота
и предоставление соответствующих услуг в этой
области.

Опрос осуществлялся двумя способами:

• мягким  путем,  при  котором  студенты  свои
п р е д п о чт е н и я  р а с п р е д е л я л и  с р е д и
предложенных вариантов;

• однозначным  путем,  при  котором  выбирался
только одного вариант. 

На  основе  полученных  результатов  вычислялось
среднеарифметическое значение каждого варианта
по обоим способам опроса отдельно. Кроме этого,
для  исключения  влияния  завышенных  величин
(так  называемых  выбросов)  посредством
суммирования числа людей, указавших конкретное
или  меньшее  предпочтение  при  мягком  опросе,

определялась  граница,  где  количество  людей
начинало превышать половину всех опрошенных.
Эта граница принималась за мнение большинства
из них.  Всего в  опросе  участвовало 198 чел.,  из
них 120 девушек и 78 юношей.

Проведенное  исследование  является  поисковым,
поэтому  специально  подготовленные  выборки
и оригинальные количественные методики анализа
не  применялись.  Анализ  научной  литературы
показал, что ранее подобные опросы по указанной
теме  ни  систематически  ни  единично  не
выполнялись.  Поэтому  отсутствуют  подробные
статистические  данные  на  их  основе.  Не  было
и научной дискуссии по рассматриваемому вопросу.

Исследование  показало,  что  при  мягком
распределении  при  любом  способе  опроса
и  обработки  результатов  наибольшее
предпочтение  отдано  производству  технического
оборудования.  На  втором  месте  по
предпочтительности  находится  производство
лекарственных  препаратов,  на  третьем  –
производство  вычислительной  техники,  на
четвертом – создание программного обеспечения.
На  последнем  месте  оказался  ответ  «Развитие
въездного туризма» (рис. 1).

При  однозначном выражении  мнения  результаты
сохраняются,  только на  третьем  месте  оказалось
создание  программного  обеспечения,  а  на
четвертом  –  производство  вычислительной
техники.

Сравнение  предпочтений  девушек  и  юношей
показало, что и  те и другие на первое место при
мягком  опросе  с  заметным  отрывом  ставят
производство технического оборудования (рис. 2).
На  втором  месте  у  девушек  находится
производство  лекарственных  препаратов,
а  у  юношей  –  создание  программного
обеспечения.  Третье  место и  девушки,  и  юноши
отдали производству вычислительной техники. На
четвертом  месте  у  девушек  –  создание
программного  обеспечения,  а  у  юношей  –
производство лекарственных препаратов. На пятое
(последнее)  место  опрошенные  определили
развитие въездного туризма.

При однозначном способе опроса ситуация по сути
повторяется еще ярче, но с двумя особенностями:
создание программного обеспечения у девушек на
последнем  месте,  а  у  юношей  производство
лекарственных  препаратов  предпочтительнее
производства вычислительной техники (рис. 3).

Следовательно,  можно  сделать  вывод  о  явной
ориентации  опрашиваемых  на  производство
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технического оборудования. Это можно объяснить
имиджем г. Набережные Челны в качестве одного
и з  к р у п н е й ш и х  м и р о в ы х  ц е н т р о в
машиностроения.

Распределение  доли  опрошенных  по  степени
предпочтительности  является  типичным  для
социологических  опросов,  что  подтверждает
достоверность полученных результатов (рис. 4).

Таким  образом,  в  результате  исследования  были
выявлены  наиболее  предпочтительные,  с  точки

зрения  жителей,  виды  экономической
деятельности  на  территории  опережающего
развития «Набережные Челны»:

• первый  –  производство  технического
оборудования;

• второй  –  производство  лекарственных
препаратов  (для  девушек)  и  создание
программного обеспечения (для юношей).

Рисунок 1

Предпочтительность вида деятельности

Figure 1

Preferred activity

Источник: авторская разработка

Source: Authoring
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Рисунок 2

Предпочтительность вида деятельности у девушек и юношей

Figure 2

Preferred activity according to opinions of students (female and male)

Источник: авторская разработка

Source: Authoring
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Рисунок 3

Предпочтительность вида деятельности у девушек и юношей при точном опросе

Figure 3

Preferred activity according to opinions of students (female and male): a clear-answer method

Источник: авторская разработка

Source: Authoring
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Рисунок 4

Распределение доли опрошенных от предпочтительности вида деятельности, %

Figure 4

Distribution of proportion of the respondents according to preferred activity, percentage

Источник: авторская разработка

Source: Authoring
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Abstract
Subject The subject of research is the economic activity that is desirable to be developed in the
territory of a  socio-economic priority development  area.  We consider the mono-industry City of
Naberezhnye Chelny in the Republic of Tatarstan as a case study, since it went official a priority
development area.
Objectives The  paper  aims  to  find  the  economic  activities  that  the  city  residents  consider  the
preferred ones.
Methods We conducted a survey among students of economic major courses of the Naberezhnye
Chelny  Institute  on  the  Preferred  Activities  in  the  Priority  Development  Area  of  the  City  of
Naberezhnye Chelny. We used two methods: a  soft one, by distributing 100 percent of preference
among the offered options; and a clear-answer one, by selecting only one option. We evaluated the
arithmetic  mean  value  of  each  option  on  both  modes  of  survey  separately.  Additionally,  we
determined the opinion of the majority of respondents.
Results The paper shows the preference hierarchy of the surveyed.
Conclusions  and  Relevance From  the  point  of  view  of  inhabitants,  production  of  technical
equipment is the most preferable economic activity in the City of Naberezhnye Chelny. The results
obtained can be used to bring to the market both investors and buyers.
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