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Аннотация
Предмет. В  статье  рассмотрены  возможности  обеспечения  воспроизводства  социума  как
субъекта системы денежно-кредитных отношений.
Цели. Разработка  финансово-кредитного  механизма  инвестиционного  обеспечения
воспроизводства  социума,  а  также  определение  ролевых  позиций  основных  субъектов,
задействованных в реализации данного механизма.
Методология. Использованы системный и сравнительный виды анализа.
Результаты. Сформирован  финансово-кредитный  механизм  инвестиционного  обеспечения
воспроизводства  социума.  Определены  ролевые  позиции  основных  субъектов,
задействованных в реализации данного механизма.
Выводы. Сделан вывод о том, что развитие социума зависит от участия в системе денежно-
кредитных отношений.

© Издательский дом ФИНАНСЫ и КРЕДИТ, 2016

В  современном  мире  проблемы  устойчивого
развития и воспроизводства социума приобретают
особую остроту. Многие факторы свидетельствуют
об  отсутствии  достаточных  условий  для
обеспечения  активного  и  продуктивного
воспроизводства.  В  данном  контексте  особое
значение имеет вопрос о финансовых ресурсах, их
доступности и достаточности для создания таких
условий во многих регионах мира.

Следует отметить, что для формирования условий
воспроизводства  социума  необходима  банковская
система  и  совокупность  так  называемых
парабанковских  учреждений.  Социальной
функции  банковских  учреждений,  которую  они
выполняют по отношению к обществу, посвящены
работы  многих  ученых  [1‒5].  Большинство
исследователей при этом отмечали роль банка как
посреднического института, связывающего между
собой  различные  хозяйствующие  субъекты  [6],
либо  подчеркивали  его  роль  как  субъекта,
создающего  продукт,  принципиально
отличающийся от тех, которые создаются в сфере
материального производства [2‒4, 7 9‒ ].

В  то  же  время,  роль  банковской  системы  для
воспроизводства  социума является  гораздо  более
существенной,  чем  просто  обеспечение
взаимодействия  различных  групп  субъектов  и
оказание услуг, востребованных членами социума.
В  совокупности  с  небанковскими  финансово-
кредитными  учреждениями  и  вспомогательными
организациями  банки  являются  частью  системы,
обеспечивающей  аккумуляцию  инвестиционного

капитала и его последующее распределение среди
субъектов  социума  для  обеспечения
количественного и качественного воспроизводства
первых,  в  том  числе  путем  формирования  и
использования  материальных  объектов  среды
функционирования  субъектов  социума  вторыми
(рис. 1).

В  системе  «банковский  сектор  –  небанковские
финансово-кредитные  учреждения  –
вспомогательные  организации»   ведущая  роль  в
формировании  инвестиционного  капитала  как
источника  обеспечения  воспроизводства  социума
принадлежит  банковскому  сектору,  а  в  самом
банковском секторе – непосредственно банкам.

Банки  аккумулируют  и  мобилизуют  временно
свободные  денежные  средства  юридических  и
физических лиц и превращают их в капитал путем
предоставления  кредитов  или  оказания
посредничества  в  кредите.  Таким  образом,
банковские  учреждения  участвуют  в  создании
условий для  воспроизводства прямо,  финансируя
потребности членов социума (как за счет кредитов,
так и за счет использования доходов от банковских
депозитов),  либо  косвенно  (за  счет  возможности
формирования и освоения объектов,  созданных в
результате  удовлетворения  потребностей
реального  сектора  экономики  в  инвестиционных
ресурсах).

Функционирование  небанковских  финансово-
кредитных  учреждений  (компаний,
ориентированных  на  реализацию  программ
коллективного  инвестирования;  операторов
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(агентов)  денежного  и  кредитного  рынков;
операторов  рынка  ценных  бумаг),
специализирующихся  на  выполнении  лишь
отдельных  банковских  операций  или
осуществляющих  операции,  предоставляемые
ограниченному  кругу  клиентов,  также
способствует  созданию  условий  для
воспроизводства социума [10].

В  секторах,  не  занятых  банками  из-за  низкого
экономического  интереса  или  других  причин,
отдельные  небанковские  учреждения
осуществляют  открытие  и  ведение  банковских
счетов  юридических  лиц,  расчеты  по  их
поручению, кассовое обслуживание юридических
лиц, инкассацию денежных средств, платежных и
расчетных  документов,  предоставляют  гарантии,
ведут  деятельность  на  рынке  ценных  бумаг  и
другие  операции,  обеспечивающие  и
обслуживающие  процесс  движения  капитала
между  небанковскими  институтами  и
получателями  капитала  (физическими  и
юридическими лицами).

Что  касается  вспомогательных  организаций
(кредитных  бюро,  агентств  коллекторских  фирм,
кредитных брокеров и т.д.),  то они способствуют
деятельности  банковских  и  небанковских
финансово-кредитных учреждений, в том числе:

• консультированию  клиентов  по  вопросам,
связанным  с  получением  кредитов
(оформлением документов);

• поиску потенциальных заемщиков;

• созданию и ведению электронных баз данных по
кредитным программам банков;

• приему  и  первичному  рассмотрению  заявок
физических  и  юридических  лиц  на  получение
кредитов с  последующим внесением их в  базу
данных по заемщикам и т.д.

Вспомогательные  организации  определенным
образом  обслуживают  процесс  перемещения
капитала между финансово-кредитным сектором и
получателями  такого  капитала  (физическими  и
юридическими  лицами),  работающими  над
созданием  материальных  условий  для
воспроизводства социума.

В  совокупности  деятельность  банковских  и
небанковских финансово-кредитных учреждений и
вспомогательных  организаций  позволяет  первым
сформировать  инвестиционный  капитал,  в
дальнейшем  выступающий  источником
обеспечения  воспроизводства  социума,  каждый
член  которого  принимает  активное  участие  в

реализации  механизма  инвестиционного
обеспечения такого воспроизводства.

Отдельное  место  в  реализации  этого  механизма
занимает  Центральный  банк.  Законодательством
различных  стран  на  него  возложена  не  только
обязанность  административного и  индикативного
регулирования путем формирования и реализации
политики  минимальных  резервов,  учетной
политики,  управления  денежной  эмиссией,
операций на открытом рынке, результаты которых
проявляются  в  расширении  или  сокращении
активных  операций  банков,  объема  кредитных
ресурсов,  предоставляемых  банками  своим
клиентам  и  т.д.,  но  и  ответственность  за
поддержание  стабильности  денежной  единицы  и
общего  уровня  цен  путем  реализации  денежно-
кредитной  политики  [11‒19].  Таким  образом,
участие  членов  социума  в  денежно-кредитных
отношениях  определяет  их  возможности  к
воспроизводству, которые  зависят  от  следующих
факторов:

• улучшения  условий  личного  пространства
благодаря возможности сбережения накоплений,
получения дохода, потребительских кредитов;

• роста  благосостояния  членов  социума  за  счет
получения дохода;

• улучшения  жилищных  условий  с
использованием  дохода,  полученного  по
депозитам, или ипотечного кредитования;

• повышения личной профессиональной ценности
за  счет  образования,  полученного  с  помощью
кредита;

• формирования  условий  для  восстановления
здоровья и жизненных сил, организации отдыха
при  помощи  получения  потребительских
кредитов;

• обеспечения социальной мобильности благодаря
возможности сбережения накоплений, получения
дохода (рис. 1).

В целом такие возможности могут быть созданы
как  в  результате  использования  современных
банковских  продуктов,  кредитов,  так  и  в
результате  размещения  индивидуумами временно
свободных денежных средств  в  виде  банковских
вкладов  (депозитов)  с  целью  последующего
получения  дохода.  В  результате  банк  получает  в
распоряжение  определенную  сумму,  которая  в
будущем  может  быть  использована  для
предоставления  кредитов  членам  социума  для
удовлетворения  их  социальных  потребностей
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(кредитов на образование, приобретение жилья и
пр.)  или  субъектам  предпринимательства  для
создания  объектов  социальной  инфраструктуры.
При  этом,  безусловно,  банк  получает
определенный  доход,  часть  которого  идет  на
выплату  заработной  платы  сотрудникам,  тем
самым  формируя  материальную  основу
существования отдельных членов социума. Таким
образом,  по  словам  Ю.А. Зобнина,  при
благоприятных  социальных,  экономических  и
правовых  условиях  жизнедеятельности  человека
(которые  призвано формировать государственное
управление)  отношения  между  банком  и
индивидом  приобретают  взаимно  развивающий
характер,  что  приводит  к  удовлетворению
возрастающих социальных потребностей людей.

Справедливо  и  обратное  –  качество  жизни
населения  определяет  уровень  развития
финансового сектора.  Улучшение качества жизни
за  счет  увеличения  доходов  домохозяйств  и
диверсификация  источников  доходов
существенным образом определяют активность и
результативность  трансформации   финансовых
активов  домохозяйств  в  активы  банковских  и
небанковских учреждений.

Таким  образом,  следует  отметить  наличие
структурно-следственных  и  причинных  связей
между  условиями  финансирования  потребностей
социума,  формирующимися  благодаря
функционированию  денежно-кредитных
учреждений, и качеством жизни его членов.

Особенности  функционирования  механизма
денежно-кредитного регулирования формирования
инвестиционного  капитала  для  обеспечения
воспроизводства  социума  не  следует
рассматривать  отдельно  от  изучения  роли
юридических лиц в этом процессе. Кредит, будучи
способом  реализации  финансовых  возможностей
юридических  лиц,  является  инструментом
формирования  социально-экономической  среды
жизнедеятельности  социума.  Это  использование
капитала  для  реализации  проектов  в  сфере
освоения  окружающей  среды,  развития
инфраструктуры, качество и количество объектов
которых  определяют  условия  воспроизводства
социума [20].

Практика  развитых стран свидетельствует  о  том,
что  между  такими  условиями,  определяющими
возможности  доступа  членов  социума  к
различным социальным и материальным благам, и
ВВП  на  душу  населения  существует
положительная взаимосвязь, а рост качества жизни
в  свою  очередь  повышает  уровень  требований

населения  к  состоянию  социальной
инфраструктуры  и  расширяет  возможности
воспроизводства социума.

Кроме того,  своевременное получение кредитных
средств,  способствующее  поддержанию  деловой
активности юридических лиц, позволяет создавать
товары,  востребованные  в  обществе,  влияет  на
покупательную  способность,  создание  рабочих
мест  и  проведение  соответствующей политики  в
области оплаты труда.

Реализация  денежно-кредитного  механизма
инвестиционного  обеспечения  воспроизводства
социума происходит при участии представителей
как  самого  социума,  так  и  банковских  и
небанковских  финансово-кредитных  учреждений
в  разработке  стратегий  по  их  развитию,
содействию  защите  прав  человека  –  так
называемых акторов социального взаимодействия.
В  Российской  Федерации  к  таковым  относятся
Ассоциация  российских  банков  (АРБ)  и
финансовый  омбудсмен.  Мировая  практика
свидетельствует о том, что деятельность подобных
институтов  не  только  позволяет  решить
кратковременные  проблемы  взаимодействия
различных  сторон,  но  и  содействует  развитию
доверия  между  определенными  институтами
общества,  позволяет  сформировать
законодательную, организационную и финансовую
базу для обеспечения социальной направленности
государственного  управления  банками  и
обществом, что и находит отражение в содержании
указанных  стратегий.  Подобные  стратегии  по
различным  направлениям  социально-
экономического развития  общества  формируются
в результате  взаимодействия Центрального банка
Российской  Федерации  и  структур   высшей
государственной власти.  Также в этих стратегиях
определяются  механизмы,  источники  ресурсов,
ключевые аспекты реализации.

Таким  образом,  взаимодействие  социума  и
финансово-кредитных  учреждений  имеет  не
только материальную,  но и социальную природу.
Следовательно,  существует  возможность,  а  с
позиции государства – необходимость, социально
ориентированного  воздействия  со  стороны
заинтересованных  сторон.  При  формировании
стратегических  направлений  государственного
управления  взаимодействием  таких  сторон
необходимо  учитывать  необходимость,
согласованность  интересов,  систему  их
взаимосвязей  и  взаимовлияний,  интересов  и
потребностей, защиты прав сторон (как населения,
так и кредиторов) при удовлетворении социальных
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потребностей  населения  и  расширении
доступности банковских услуг.

Для  управления  взаимодействием  социума  и
финансово-кредитных учреждений необходимо:

• определение  и  нормативное  закрепление
приоритетов  государственной  политики,
направленной на обеспечение качественного  и
количественного воспроизводства социума;

• установление  государством  общих  правил
поведения  субъектов  денежно-кредитных
отношений  и  их  своевременная  корректировка,
координация и установление общих направлений
деятельности  субъектов  инвестиционного
обеспечения  воспроизводства  социума,
всесторонняя защита их интересов и прав;

• приоритет  интересов  личности,  общества  над
интересами  субъектов,  добровольно  избравших
сферой  своих  коммерческих  интересов
получение прибыли от использования денежных
средств других лиц;

• оптимизация  взаимодействия  субъектов
денежно-кредитных  отношений  путем
поддержания  платежеспособного  спроса
населения  на  жилье  (посредством  выделения
бюджетных  средств  для  оказания  целевой
адресной поддержки нуждающимся в улучшении
жилищных  условий  в  форме  безвозмездных
субсидий либо в целях предоставления гарантий,
поручительств) и пр.;

• стимулирование  развития  образовательного
кредитования  (предоставление гарантий  по
кредитам либо установление процентных ставок
по  ним  существенно  ниже  рыночных,
субсидирование  разницы из  бюджета,  отсрочка
возврата кредита и т.п.);

• развитие  инфраструктуры  потребительского
кредитования с целью обеспечения его большей
доступности для населения в части привлечения
и обслуживания заемных средств;

• обеспечение более высокого уровня надежности
и  прозрачности  работы  банковских  и
небанковских  финансово-кредитных
учреждений;

• четкая  организация  системы  финансового
контроля и надзора;

• развитие  конкуренции  среди  кредитных
организаций  в  банковской  сфере,  обеспечение
правовых гарантий прав  и  законных интересов
потребителей банковских услуг;

• повышение финансовой грамотности населения
и др.

Все это позволит создать комплекс социальных и
экономических условий для развития банковского
и небанковского финансово-кредитного сектора и
социума,  в  том  числе  обеспечивающих
количественное  и  качественное  воспроизводство
социума,  улучшение  качества  жизни,  рост
экономического потенциала территорий, валового
накопления и конечного потребления в их валовом
региональном продукте и др.

Результаты исследований позволяют сделать вывод
о том, что роль государства, финансово-кредитных
учреждений  и  иных  экономических  субъектов
среды функционирования социума в обеспечении
его воспроизводства весьма существенна. Все они
являются  частью  системы,  обеспечивающей
аккумуляцию  инвестиционного  капитала  и  его
последующее  распределение  среди  субъектов
социума  и  среды  его  жизнедеятельности.
В  результате  движения  капитала  формируется
комплекс условий, которые являются основой для
количественного и качественного воспроизводства
социума  (возможности  улучшения  условий
личного  пространства,  повышение  личной
профессиональной ценности членов социума, рост
благосостояния его членов, улучшение жилищных
условий,  обеспечение  социальной  мобильности,
формирование  условий   для  восстановления
здоровья и жизненных сил, организации отдыха и
др.).  Взаимодействие  субъектов  инвестиционного
обеспечения  воспроизводства  социума  имеет  не
только материальную,  но и социальную природу,
что обусловливает необходимость воздействия на
данный  процесс  со  стороны  государства.  При
формировании  стратегических  направлений
государственного  управления  взаимодействием
субъектов  инвестиционного  обеспечения
воспроизводства  социума  необходимо  учитывать
интересы  сторон,  а  также  системы  их
взаимосвязей и взаимовлияний,  защиты прав как
населения, так и кредиторов.
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Рисунок 1

Возможности обеспечения воспроизводства социума как субъекта денежно-кредитных отношений

Источник: авторская разработка
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Abstract
Importance The article studies the ways of ensuring the reproduction of society as a subject of the
system of monetary relations.
Objectives The  aim  of  the  article  is  to  study  the  role  of  the  major  actors  involved  in  the
implementation of a financial and credit mechanism of investment in reproduction of society.
Methods For the study, I used systems and comparative analyses, methods of causality, consistency,
and comprehensiveness.
Results I formed a financial and credit mechanism of investment in reproduction of society and
defined the roles of the subjects involved in the implementation of this mechanism. I present the key
aspects  of  the  formation  of  state  governing,  interaction  of  parties  as  a  purposeful  process  of
formation of conditions for ensuring the qualitative and quantitative reproduction of population.
Conclusions I conclude that the development of society depends upon participation of the major
actors in the system of monetary relations.
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