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Аннотация
Предмет. В современных условиях стабильное и устойчивое развитие национальной 
экономики  и  экономическая  безопасность  определяются  прежде  всего  состоянием 
развития  хозяйственной  системы.  В  связи  с  этим  одним  из  основных  факторов 
обеспечения  экономической  безопасности  является  развитие  малого  и  среднего 
предпринимательства  (МСП).  В  данной  статье  проведен  анализ  уровня  развития 
малого  и  среднего  предпринимательства  в  Российской  Федерации, а  также 
выработаны  рекомендации  по  совершенствованию  государственной  политики
в  сфере  поддержки  МСП  для  обеспечения  национальной  экономической 
безопасности Российской Федерации.
Цели.  Комплексное  авторское  исследование  основных  институциональных 
характеристик  субъектов  малого  и  среднего  предпринимательства  в  Российской 
Федерации,  а  также  выработка  основных  рекомендаций  по  совершенствованию 
государственной  политики  в  сфере  поддержки  МСП  в  целях  обеспечения 
национальной экономической безопасности Российской Федерации.
Методология.  В  работе  использовались  методы  логического,  статистического 
анализа, а также метод прогнозирования.
Результаты.  Проведено  исследование  основных  характеристик  уровня  развития 
малого  и  среднего  предпринимательства  в  России,  в  том  числе  в  региональном  
аспекте  с  помощью  расчета  индекса  конкурентоспособности  региональных 
предпринимательских систем. Выявлено, что  современное  состояние сектора МСП
в  России  вызывает  серьезную  озабоченность,  которая  обусловлена  неустойчивой 
динамикой изменения численности малых и средних предприятий и занятых на них 
работников,  формированием  несбалансированной  территориальной  структуры 
малого и среднего бизнеса с преобладанием его концентрации в отдельных регионах 
и  его  теневизацией,  что  влечет  соответствующие  угрозы  национальной 
экономической безопасности.
Выводы. Угрозы развития сектора МСП влекут за собой соответствующие угрозы 
национальной  экономической  безопасности.  Предложены  ключевые  меры 
совершенствования  существующей  системы  государственной  политики  в  сфере 
поддержки МСП в рамках направлений компенсации выявленных угроз.
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Роль малого и среднего бизнеса заключается в 
удовлетворении  потребностей  населения  в 
товарах  (работах,  услугах),  формировании 
ВВП  и  в  решении  задач  импортозамещения 
посредством развития производственной базы 
внутри  страны  [1].  Исходя  из  этого,  можно 
сделать  вывод  о  том,  что  развитие  сектора 
МСП  является  одним  из  ключевых 
направлений  компенсации  угроз 
экономической  безопасности  в  социальной, 
производственной и иных сферах.

Для  оценки  уровня  развития  МСП  наиболее 
часто  используются  методы  количественного 
анализа [2]. Анализ уровня развития малого и 
среднего  предпринимательства  можно 
проводить  на  основании  сопоставления 
фактических и целевых значений показателей, 
отражающих уровень  развития сектора МСП, 
закрепленных  в Стратегии развития малого и 
среднего предпринимательства до 2030 г.

По  состоянию  на  2017 г.  на  территории 
Российской  Федерации  зарегистрировано 
13,05  тыс .  средних  предприятий  и
2 754,58  тыс .  малых ,  в  том  числе 
микропредприятий .  Число  фактически 
д е й с т в у ю щ и х  и н д и в и д у а л ь н ы х 
предпринимателей  составляло 2 568,83  тыс. 
чел.  Количество  малых  предприятий  и 
индивидуальных предпринимателей более чем 
в  210  раз  превышает  число  средних 
предприятий,  что  позволяет  сделать  вывод
о  том,  что  в  России  в  данный  момент
больший  масштаб  распространения  имеют 
относительно  малые  формы  хозяйствующих 
субъектов. Одной из причин роста количества 
малых  предприятий  является  ликвидация 
средних  предприятий,  в  том  числе  путем 
дробления  бизнеса  [3].  Переход  из  категории 
средних в категорию малых предприятий дает 
определенные преимущества, в числе которых – 
более  льготные  режимы  налогообложения
и  высокая  вероятность  получения  средств
в рамках государственной поддержки [4].

Количество  субъектов  МСП  в  расчете  на
1  тыс.  чел.  населения,  или  плотность  МСП,
в целом на протяжении периода 2008–2017 гг. 
имеет  положительную  динамику  благодаря 

росту  числа  малых  и  микропредприятий. 
Падение  данного  показателя  наблюдается 
лишь  в  2010  и  2015  гг.  –  на  16,2  и  7,9%
по  сравнению  с  предыдущим годом 
соответственно,  что  обусловлено  резким 
сокращением  количества  индивидуальных 
предпринимателей  в  данные  годы.  Однако, 
даже  с  учетом  наблюдаемой  положительной 
динамики,  на  данный  момент  нельзя 
предположить  возможное  достижение
к  2020 г.  целевого  значения  по  данному 
показателю.

В  то  же  время  следует  выделить 
положительную тенденцию, характеризующуюся 
ростом показателей оборота малых и средних 
предприятий,  а  также  индивидуальных 
предпринимателей в 2008–2017 гг. (рис. 1).

Более 70% совокупного оборота сферы малых 
и  средних  предприятий  составляет  оборот 
микро- и малых предприятий, в то время как 
доля  оборота  средних  предприятий  в  общем 
обороте  МСП  составляет  менее  10%1. 
Значение показателя оборота МСП, начиная с 
2015  г.  превышает  заложенное  в  Стратегии 
развития  МСП  целевое  значение  на  2020  г. 
Совокупный оборот субъектов МСП в 2017 г. 
составил 68,8 трлн руб., что на 40,1 трлн, или 
почти  в  2,4  раза  превышает  аналогичный 
показатель  2008  г.  (рис.  2).  Вместе  с  тем 
д а н ны е  п о к а з а т е л и  н а  п р а к т и ке 
несопоставимы,  что  обусловлено,  прежде 
всего,  макроэкономическими  процессами 
(инфляцией) [5].

Численность  занятых  в  малом  и  среднем 
предпринимательстве  в  Российской 
Федерации  в  2017 г.  сократилась  по 
сравнению с 2008 г. на 258,7 тыс. чел. (на 2%) 
за счет снижения численности занятых в
среднем  предпринимательстве  на  676,5  тыс. 
чел., или на 31,1%2.

В  2017 г.  доля  работников,  занятых  в  МСП,
в  общей  численности  занятого  населения 
снизилась на 5,5% по сравнению с 2008 г. При

1 Рассчитано авторами по данным Федеральной службы 
государственной статистики. URL: http://gks.ru

2 Там же.
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этом  численность  занятого  населения  за 
рассматриваемый  период  в  Российской 
Федерации  в  целом  увеличилась  на  5,04%3. 
Несогласованность  тенденций  данных 
показателей  свидетельствует  о  сокращении 
сектора  МСП  как  сферы  занятости  [6].
В  настоящее  время  не  представляется 
возможным  говорить  о  достижении 
прогнозного значения по данному показателю 
для 2020 г. (рис. 3).

Другим  вариантом  оценки  уровня  развития 
МСП  я в л я е т с я  мод е л ь  о ц е н к и 
конкурентоспособности региональных систем 
предпринимательства (далее – РСП) [7]. Суть 
данной  модели  заключается  в  проведении 
сравнительной  оценки  конкурентоспособности 
региональных систем предпринимательства по 
их  функциональности  и  результативности  в 
краткосрочном и долгосрочном периодах.

Региональные  системы  предпринимательства 
в  масштабе  федеральных  округов 
представляют  собой  территориально 
ограниченную  совокупность  физических  и 
нематериальных  объектов ,  институтов , 
условий ,  отношений  и  процессов , 
направленных  на  стабильную  реализацию 
целевых  установок  функционирования  ее 
участников  путем  взаимодействия  между 
собой и с элементами окружения [8]. В данном 
случае  под  конкурентоспособностью  малых
и  средних  предприятий  понимается 
возможность  ведения  ими  эффективной 
хозяйственной  деятельности  и  получения 
практической  прибыли  в  условиях 
конкурентного рынка [9].

Комплексный  индекс  конкурентоспособности 
РСП  складывается  из  частных  индексов 
конкурентоспособности в краткосрочной и
долгосрочной  перспективах,  которые,  в  свою 
очередь, включают показатели функциональности 
и  системно сти ,  проактивности  и 
интегрированности соответственно.

Ме тод и к а р а сч е т а п о к а з а т е л е й
конкурентоспособности  региональной 
предпринимательской  системы  для 

3 Там же.

федеральных  округов  Российской  Федерации 
приведена в табл. 1.

Под  индексом  сравнения  в  данном  случае 
понимается отношение значений одной и той 
же  абсолютной  величины  в  один  и  тот  же 
период  или  момент  времени,  но  для  разных 
объектов или территорий4.

Значения  показателей,  представленных  в 
табл.  1 и  необходимых  для  расчета  индекса
по  субъектам  Российской  Федерации, 
публикуются  в  официальной  статистике 
только начиная с 2010 г., поэтому для анализа 
был взят временной интервал с 2010 по 2017 г.

На  основании  проведенных  расчетов  были 
получены  следующие  значения  индексов 
конкурентоспособности  региональных 
предпринимательских  систем  для 
федеральных округов (табл. 2).

По  результатам  расчета  частных  индексов 
конкурентоспособности  в  краткосрочном  и 
долгосрочном  периодах  можно  выделить 
безоговорочного  лидера  –  Центральный 
федеральный округ. Это объясняется высокой 
сосредоточенностью субъектов МСП в Москве 
(27,4%  от  совокупного  оборота  МСП  по 
Российской  Федерации  и  12,4%  от  общего 
количества  занятых  в  сфере  МСП  по 
Российской Федерации в 2017 г.). Кроме того, 
на  долю  данного  федерального  округа 
приходится  наибольший  объем  инвестиций
в  основной  капитал  малых  и  средних 
предприятий в 2017 г.

Среди  регионов,  относящихся  к  средней 
группе,  можно  выделить  Приволжский  и 
Северо-Западный федеральные округа. Однако 
и  здесь  относительно  высокое  значение 
индексов  достигается  за  счет  отдельных 
регионов:  в  СЗФО  –  Санкт-Петербурга,
в  ПФО  –  Нижегородской  области
и Республики Татарстан.

Отрицательная динамика краткосрочного
индекса  конкурентоспособности  РСП  в 
большинстве  федеральных  округов 

4 Иванова О.Е. Концепция построения интегральной оценки 
уровня развития малого и среднего предпринимательства 
// Интернет-журнал «Науковедение». 2017. № 5. С. 79–85.
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свидетельствует  о  низкой  степени 
функциональности субъектов МСП, а также о 
снижении  результативности  их  деятельности. 
Как  и  в  отношении  краткосрочного  индекса 
конкурентоспособности  РСП,  в  динамике 
долгосрочного  индекса  наблюдается 
отрицательный  тренд  по  большинству 
федеральных  округов,  что  свидетельствует  о 
снижении  инвестиционной  и  инновационной 
активности  МСП.  Это,  в  свою  очередь, 
приводит  к  низкой  степени  защищенности 
малых  и  средних  предпринимателей  перед 
новыми вызовами и угрозами из-за отсутствия 
внедрения инноваций [10].

Динамика  комплексного  индекс а 
конкурентоспособности для всех федеральных 
округов,  за  исключением  ЦФО,  имеет 
отрицательный  тренд,  при этом  особенно 
сильное  падение  данного  показателя 
наблюдается  в  течение  последних  трех  лет
из  рассматриваемого  периода .  Это 
свидетельствует о наличии серьезных проблем 
в  сфере  развития  малого  и  среднего 
предпринимательства [11].

Практический  расчет  сравнительной  оценки 
к о н к у р е н т о с п о с о б н о с т и  с и с т е м 
предпринимательства  федеральных  округов 
Российской  Федерации  выявил  следующие 
особенности их функционирования:

• на протяжении 2010–2017 гг. распределение 
федеральных  округов  по  значениям 
комплексного  и  частных  индексов 
конкурентоспособности МСП имеет схожую 
структуру  без  наличия  существенных 
изменений;

• абсолютным лидером является Центральный 
федеральный  округ  –  благодаря  высоким 
значениям  частных  показателей,  на 
основании которых был осуществлен расчет 
индексов  таких  регионов,  как  Москва  и 
Московская область, в то время как значения 
частных  показателей  по  остальным 
регионам  в  составе  данного  федерального 
округа нельзя назвать высокими;

• аутсайдерами  являются  СКФО  и  ДФО. 
Данные  федеральные  округа  имеют  низкие 

индексы  конкурентоспособности  как  в 
краткосрочном,  так  и  в  долгосрочном 
периодах;

• наиболее  существенная  дифференциация 
среди федеральных округов наблюдается по 
значениям  долгосрочного  индекса 
конкурентоспособности, что свидетельствует о 
большем разрыве в значениях интенсивных 
показателей, характеризующих деятельность 
МСП  (показатели  инновационной  и 
инвестиционной  активности),  чем 
экстенсивных  (оборот,  количество  МСП
и т.п.) [12].

Наличие  негативных  тенденций  в  динамике 
о сновных  социально - экономиче ских 
показателей  деятельности  МСП  обусловлено 
наличием  проблем,  осложняющих  ведение 
предпринимательской  деятельности.  К  числу 
основных проблем  развития  сектора  МСП  в 
Российской  Федерации  можно  отнести 
следующие:

• неудовлетворительная политика государства, 
выражающаяся  в  неопределенности 
экономической  ситуации,  стабильно 
высоком  уровне  налогообложения  и  цен  на 
энергоресурсы,  а  также  низком  качестве 
законодательного  регулирования  экономики 
[13];

• снижающийся спрос на внутреннем рынке;

• сложный  доступ  к  финансированию, 
который затруднен из-за высокого процента 
коммерческого  кредита,  нестабильного 
курса  рубля,  что,  в  свою  очередь  влечет  за 
собой  недостаток  долгосрочных 
инвестиционных средств [14];

• высокие  издержки  на  оплату  труда  и 
содержание  персонала,  но  в  то  же  время 
недостаток  квалифицированных  трудовых 
ресурсов.

Учитывая  основные  проблемы, 
препятствующие развитию малого и среднего 
бизнеса,  и  выводы,  полученные  по 
результатам  анализа  основных  социально-
экономических  показателей  сектора  МСП  и 
значений  индексов  конкурентоспособности 
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РСП  для  федеральных  округов,  можно 
выявить  угрозы  для  развития  малого
и  среднего  предпринимательства.  Они, 
соответственно,  влекут  за  собой угрозы 
экономической  безопасности  Российской 
Федерации (табл. 3).

Так,  угроза  увеличения  территориальной 
диспропорции  развития  МСП  в  регионах 
России  возникает  в  силу  опережающего 
усиленного  развития  МСП  в  отдельных 
субъектах Российской Федерации.

Наблюдаемое  снижение  вклада  субъектов 
МСП  в  экономику  может  привести  к 
сокращению секторов  малого  и  среднего 
предпринимательства  как  сферы  занятости  и 
сферы экономической деятельности, а также к 
замедлению  темпов  экономического  развития 
страны в целом [15].

Затрудненный  доступ  к  финансированию 
влияет  на  низкую  инвестиционную  и 
инновационную  активность  МСП,  что  может 
я в л я т ь с я  п р и ч и н о й  с н и ж е н и я 
конкурентоспособности  продукции,  товаров, 
работ,  услуг,  производимых  малыми  и 
средними предприятиями [16].

Снижение показателя занятости в сфере МСП 
может  быть  обусловлено  широким 
распространением  теневого  сектора 
экономики и ростом неформальной занятости. 
Кроме  того,  основные  проблемы  развития 
МСП  с в и д е т е л ь с т вую т ,  ч то  у 
предпринимателей  отсутствуют  стимулы 
легального  ведения  деятельности,  поэтому 
степень  ухода  «в  тень»  секторов  малого  и 
среднего бизнеса возрастает [17].

С  учетом  выявленных  негативных
тенденций  развития  малого  и  среднего 
предпринимательства в Российской Федерации, 
осложняющихся  наличием  негативных 
внешних  и  внутренних  факторов,  влияющих 
на  деятельность  МСП,  а  также  вытекающих 
угроз, касающихся не только сектора МСП, но 
и  экономики  страны  в  целом,  возникает 
необходимость  совершенствования  системы 
государственной поддержки малого и среднего 

предпринимательства  в  целях  обеспечения 
экономической безопасности России.

С учетом выявленных особенностей развития 
малого  и  среднего  предпринимательства  в 
Российской  Федерации,  обусловленных 
наличием  негативных  внешних  и  внутренних 
факторов,  влияющих  на  деятельность  МСП, 
возникает  необходимость  совершенствования 
системы  государственной  поддержки  малого
и  среднего  предпринимательства  в  целях 
обеспечения  экономической  безопасности 
России по следующим направлениям:

– снижение  территориальной  диспропорции  
развития  МСП путем  пересмотра  правил 
распределения  субсидий  из  федерального 
бюджета  в  бюджеты  субъектов  Российской 
Федерации с установлением приоритета для 
тех  регионов,  где  уровень  развития  МСП 
недостаточен;

– рост  конкурентоспособности  продукции,  
товаров,  работ,  услуг,  производимых  
малыми и средними предприятиями  за счет 
субсидирования  части  затрат  субъектов 
МСП на приобретение оборудования в целях 
модернизации  производства,  развития 
наукоемких и инновационных форм ведения 
бизнеса  на  базе  существующих  и  вновь 
созданных  кластеров,  технополисов  и 
технопарков;

– стимулирование  выхода  предпринимателей  
из  теневого  сектора  экономики за  счет 
таких  мер,  как  совершенствование 
законодательства  в  сфере  контрактной 
системы  в  целях  расширения  доступа 
субъектов  МСП  к  государственным  и 
муниципальным  заказам,  снижение 
налоговой  нагрузки  на  фонд  оплаты  труда 
для малых  и средних предприятий, а также 
рационализация  и  упрощение  форм 
отчетности для МСП [18];

– расширение  сектора  малого  и  среднего  
предпринимательства  как  сферы 
занятости  и  области  экономической  
деятельности  (снижение  налоговой 
нагрузки на ФОТ, поддержка развития МСП 
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в  приоритетных  сферах  – обрабатывающих 
производствах,  научно-технической  и 
инновационной  деятельности,  сельском 
хозяйстве  [19]), что  приведет  к  увеличению  
темпов  экономического  роста  в  стране  в  
целом.

Данный  перечень  возможных  направлений
по  развитию  малого  и  среднего 
предпринимательства  является  далеко  не 
полным.  Спектр  проблем,  с  которыми 
сталкиваются  представители  малого  и 
среднего  бизнеса,  гораздо  шире  и  требует 
пристального  внимания  и  изучения  как  со 
стороны  федеральных,  так  и  региональных 
органов  власти.  Кроме  того,  планирование  и 
последующая  реализация  мероприятий  по 
развитию  предпринимательской  инициативы 
должна  осуществляться  с  учетом 
особенностей  социально-экономического 
развития того или иного региона.

Таким  образом,  современное  состояние 
сектора  МСП  в  России  вызывает  серьезную 
озабоченность ,  которая  обусловлена 
неустойчивой  динамикой  изменения 
численности малых и средних предприятий и 
занятых  на  них  работников,  диспропорцией 
региональной  структуры  развития  малого  и 
среднего  бизнеса  и  его  переходом  «в  тень», 
выводом  малых  форм  хозяйствования  из 
реального сектора экономики.

С  учетом  ключевой  роли  малого  и  среднего 
предпринимательства  в  обеспечении 
экономической  безопасности  и  решении 
приоритетных  социально-экономических 
задач, стоящих перед Российской Федерацией, 
в  настоящее  время  поддержка  развития 
данного  сектора  экономики  должна 
рассматриваться  в  качестве  одного из 
приоритетных  направлений  государственной 
политики.
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Таблица 1

Методика расчета показателей конкурентоспособности региональной системы предпринимательства

Table 1

The technique for assessing competitiveness indicators of the region's business system

Показатель Интерпретация Расчет
Функциональность Ф Оборот продукции (услуг), производимых малыми

и средними предприятиями Оп, руб.
Ф = Оп

Системность С Оборот продукции (услуг), производимых малыми
и средними предприятиями Оп, руб.
Средняя численность работников малых и средних 
предприятий Сч, чел.

С = Оп / Ср

Частный индекс 
конкурентоспособности 
РСП в краткосрочном 
периоде Ккср

Показатель функциональности Ф.
Показатель системности С Ккср = √ Фi

Ф j

⋅
Ci

C j

,

где i, j – индексы 
сравнения

Проактивность Пр Инвестиции в основной капитал малых и средних 
предприятий (в части новых и приобретенных по 
импорту основных средств) И, руб.
Удельный вес малых и средних предприятий, 
осуществлявших технологические инновации
в отчетном году, в общем числе малых и средних 
предприятий У, %.
Затраты малых и средних предприятий
на технологические инновации З, руб.

Пр =
3√ И i

И j

⋅
Зi

З j

⋅
У i

У j

,

где i, j – индексы 
сравнения

Интегрированность Ин Средняя численность работников малых и средних 
предприятий Сч, чел.
Количество малых и средних предприятий М, ед.

Ин = √ М i

М j

⋅
Cчi

Cч j

,

где i, j – индексы 
сравнения

Частный индекс 
конкурентоспособности 
РСП в долгосрочном 
периоде Кдср

Показатель проактивности Пр.
Показатель интегрированности Ин Кдср = √ Прi

Пр j

⋅
Инi

Ин j

,

где i, j – индексы 
сравнения

Комплексный индекс 
конкурентоспособности 
РСП Кинт

Частный индекс конкурентоспособности
в краткосрочном периоде РСП Ккср.
Частный индекс конкурентоспособности
в долгосрочном периоде РСП Кдср

Кинт =

√ Кдсрi

Кдср j

⋅
Кксрi

Ккср j

, где i, 

j – индексы сравнения

Источник: [7]

Source: [7]
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Таблица 2

Значения индексов конкурентоспособности региональных систем предпринимательства за 2010–2017 гг.

Table 2

Competitiveness indices of regional business systems, 2010–2017

Федеральный 
округ

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Частный индекс конкурентоспособности региональных систем предпринимательства

в краткосрочном периоде

ЦФО 1 1 1 1 1 1 1 1
СЗФО 0,58 0,44 0,51 0,5 0,48 0,64 0,52 0,46
ЮФО 0,35 0,36 0,44 0,46 0,46 0,35 0,35 0,35
СКФО 0,19 0,21 0,24 0,26 0,26 0,17 0,21 0,18
ПФО 0,52 0,51 0,61 0,65 0,62 0,52 0,48 0,41
УФО 0,41 0,41 0,48 0,5 0,46 0,41 0,36 0,33
СФО 0,44 0,43 0,49 0,5 0,48 0,42 0,39 0,35
ДФО 0,31 0,28 0,32 0,33 0,33 0,3 0,31 0,26
Частный индекс конкурентоспособности региональных систем предпринимательства

в долгосрочном периоде

ЦФО 1 1 1 1 1 1 1 1
СЗФО 0,44 0,45 0,46 0,47 0,46 0,41 0,35 0,34
ЮФО 0,32 0,37 0,35 0,32 0,34 0,36 0,29 0,27
СКФО 0,12 0,11 0,11 0,1 0,09 0,07 0,09 0,1
ПФО 0,87 0,8 0,78 0,77 0,78 0,77 0,66 0,63
УФО 0,38 0,36 0,37 0,38 0,38 0,35 0,28 0,27
СФО 0,53 0,56 0,53 0,52 0,57 0,56 0,44 0,41
ДФО 0,19 0,15 0,16 0,16 0,17 0,17 0,13 0,12
Комплексный индекс конкурентоспособности региональных систем предпринимательства

ЦФО 1 1 1 1 1 1 1 1
СЗФО 0,51 0,44 0,48 0,49 0,47 0,51 0,42 0,4
ЮФО 0,33 0,36 0,39 0,38 0,4 0,36 0,32 0,31
СКФО 0,15 0,15 0,16 0,16 0,15 0,11 0,14 0,13
ПФО 0,67 0,64 0,69 0,71 0,7 0,63 0,56 0,51
УФО 0,4 0,38 0,42 0,44 0,42 0,38 0,32 0,3
СФО 0,48 0,49 0,51 0,51 0,53 0,49 0,42 0,38
ДФО 0,24 0,2 0,23 0,23 0,23 0,23 0,2 0,18

Источник: авторская разработка

Source: Authoring
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Таблица 3

Взаимосвязь угроз развития сектора МСП и угроз экономической безопасности Российской Федерации

Table 3

A correlation of threats to the development of SME and threats to the economic security of the Russian Federation

Угрозы развития сектора МСП Угрозы экономической безопасности России
Увеличение территориальной диспропорции развития 
МСП в регионах России

Увеличение дифференциации уровней социально-
экономического развития регионов России.
Усиление имущественного расслоения общества

Сокращение сектора МСП как сферы занятости
и области экономической деятельности

Замедление темпов роста национальной экономики.
Падение доходов населения

Снижение конкурентоспособности продукции, 
товаров, работ, услуг, производимых малыми и 
средними предприятиями

Снижение экспортного потенциала России.
Разрушение научно-технического потенциала страны, 
потеря страной производственной самостоятельности

Распространение теневого сектора экономики среди 
субъектов МСП

Криминализация экономики и общества.
Снижение налоговых поступлений в региональные 
бюджеты и федеральный бюджет, а также 
поступлений во внебюджетные фонды

Источник: авторская разработка

Source: Authoring

Рисунок 1

Количество субъектов малого и среднего предпринимательства, включая индивидуальных 
предпринимателей, в расчете на 1 тыс. чел. населения за 2008–2017 гг. и прогнозные значения
на 2018–2020 гг., ед.

Figure 1

The number of SME, including sole proprietors, per 1,000 people, 2008–2017, and estimates for 2018–2020

Примечание. Прогнозные значения на 2018–2020 гг. рассчитаны с помощью уравнения 
линейной корреляции y = 0,8594x + 26,592.

Источник: авторская разработка на основе данных Росстата

Source: Authoring based on the Federal State Statistics Service data
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Рисунок 2

Оборот малых и средних предприятий, включая индивидуальных предпринимателей, за 2008–2017 гг. 
и прогнозные значения на 2018–2020 гг.,в действующих ценах, трлн руб.

Figure 2

Turnover of SME, including sole proprietors, for 2008–2017 and estimates for 2018–2020, in effective values, 
trillion RUB

Примечание. Прогнозные значения на 2018–2020 гг. рассчитаны с помощью уравнения 
линейной корреляции y = 4,5986x + 17,799.

Источник: авторская разработка на основе данных Росстата

Source: Authoring based on the Federal State Statistics Service data
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Рисунок 3

Доля среднесписочной численности работников (без внешних совместителей), занятых у субъектов МСП, 
включая наемных работников, занятых в сфере индивидуального предпринимательства, в общей 
численности занятого населения за 2008–2017 гг. и прогнозные значения на 2018–2020 гг., %

Figure 3

Percentage of the average headcount (w/o freelancers) employed by SME, including manpower hired by sole 
proprietors, out of total employed population, 2008–2017 and estimates for 2018–2020

Примечание. Прогнозные значения на 2018–2020 гг. рассчитаны с помощью уравнения 
линейной корреляции y = –0,4931x + 24,851.

Источник: авторская разработка на основе данных Росстата

Source: Authoring based on the Federal State Statistics Service data
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Abstract
Subject The article analyzes the development level of SME in the Russian Federation and 
outlines recommendations for refining the national policy for SME support in order to 
ensure the national economic security in Russia.
Objectives  The  article  presents  my  proprietary  comprehensive  research into  key 
institutional  characteristics  of  SME  in  Russia  and  forges  basic  recommendations  for 
refining the national policy for  SME support  in order to ensure the national economic 
security in Russia.
Methods The research employs methods of logic, statistical analysis, and forecasting.
Results I studied key characteristics of the development level of SME in Russia, including 
regional perspectives,  through the Competitiveness Index of regional business  systems. 
Russia's SME was found to be unstable in terms of their numbers, headcount, unbalanced 
geographical structure of SME that predominantly concentrates in some regions and tends 
to informal practices, thus triggering respective threats to the national economic security.
Conclusions and Relevance Threats to SME development induce respective threats to 
the national economic security. The article sets out key measures that should be undertaken 
to improve the existing national policy for SME support and eliminate the existing threats.
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