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Аннотация
Предмет. В  процессе  ведения  учета  экологические  затраты 
оказываются  разобщены  на  разных  счетах,  субсчетах  и 
комплексных  статьях,  что  затрудняет  осуществление  контроля, 
анализа и принятия решений. В этой связи в статье с критических 
позиций рассматриваются подходы к ведению учета экологических 
затрат, предлагаемые разными исследователями. 
Цели. Систематизация  и  обобщение  знаний  о  проблемах  и 
возможностях ведения учета экологических затрат на предприятиях 
растениеводства,  а  также разработка рекомендаций по решению 
проблемных аспектов учета. 
Методология. В  ходе  исследования  использовались  методы 
наблюдения, синтеза и анализа, диалектический подход, а также 
методы бухгалтерского  учета  и  их  элементы,  такие  как  оценка, 
счета и двойная запись, отчетность и др. Информационную базу 
исследования составили научные труды российских и зарубежных 
ученых, посвященные проблемам учета экологических затрат. 
Результаты. На основе анализа возможностей учета экологических 
затрат  в  условиях  современной  автоматизации  сформулировано 
определение экологических затрат, предполагающее возможность 
влияния  обстоятельств  непреодолимой  силы  на  экологическую 
составляющую  в  деятельности  предприятия.  Обоснован  и 
предложен к применению подход к учету экологических затрат на 
основе  выделения  статей  текущих  и  капитальных  затрат  в 
бухгалтерском финансовом учете. Приведен отчет, сформированный 
в  конфигурации  «1С:Бухгалтерия  сельскохозяйственного 
предприятия»,  который может быть использован для обобщения 
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информации о текущих и капитальных экологических затратах без 
необходимости  задействования  дополнительных  синтетических 
счетов и субсчетов. 
Выводы. В современных учетных программах нет необходимости 
в  задействовании  новых  счетов,  на  которых  бы  обобщались 
экологические  затраты.  Ввод дополнительного счета  приводит к 
разделению затрат между счетом 20 «Основное производство» и 
новым счетом, что противоречит методологии производственного 
учета, реализованной в учетных программах. Калькулирование в 
учетных  программах  успешно  осуществляется  при  любом
числе  калькуляционных  статей,  а  искусственное  ограничение 
экологических затрат одной статьей калькуляции не коррелирует с 
управленческими задачами, требующими большей детализации. 
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С каждым годом экологический  фактор  в  деятельности предприятий РФ 
становится все более актуальным, поскольку и государство, и покупатели 
следят за тем, чтобы продукция, в том числе предприятий по производству 
продукции растениеводства, была безопасной для потребления, а ресурсы, 
затрачиваемые  на  ее  производство,  –  не  наносили  окружающей  среде 
масштабный или неустранимый ущерб. 

Согласно п. 2 ст. 78 Федерального закона «Об охране окружающей среды» 
«на  основании  решения  суда  вред  окружающей  среде,  причиненный 
нарушением  законодательства  в  области  охраны  окружающей  среды» 
возмещается  «посредством  возложения  на  ответчика  обязанности  по 
восстановлению…  состояния  окружающей  среды  за  счет  его  средств»1. 
Таким образом, потенциальные издержки, связанные с устранением вреда, 
нанесенного  окружающей  среде,  в  том  числе  репутационные,  могут 
превзойти затраты, которые понесет предприятие в случае внедрения у себя 
более безопасных и экологичных технологий производства, а также в случае 
поддержания  окружающей  среды  в  исходном  или  благоприятном  для 
общества состоянии. С этой точки зрения качественно поставленный учет 
экологических  затрат  является  необходимым  элементом  проводимой 
предприятиями  экологической  политики.  Иначе  говоря,  организация 
должна  систематически  собирать  сведения  об  экологических  затратах, 
чтобы  прогнозировать,  контролировать,  проводить  их анализ  [1,  2]  и 
принимать  решения  в  области  «ценообразования,  контроля  накладных 

1 Об охране окружающей среды: Федеральный закон от 10.01.2002 № 7-ФЗ (ред. от 04.08.2023) 
(с изм. и доп., вступившими в силу с 01.10.2023). 
URL: https://base.garant.ru/12125350/?ysclid=lpb5jnd9pk465074210 
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расходов, составления бюджета капитальных затрат и раскрытия информации 
для общественности о выгодах и финансовом сообществе» [3].  При этом 
очевидно,  что  отказ  от  учета  экологических  затрат  ведет  к  занижению 
себестоимости  продукции  [4],  при  этом  данные  издержки  обладают 
негативным  накопительным  эффектом,  отложенным  во  времени,  что 
позволяет  руководителям  предприятий  игнорировать  сам  факт  их 
существования. 

На сегодняшний день в научном сообществе отсутствует единый подход к 
определению экологических затрат. 

У  С. Шапигузова  и  Л. Шнейдмана2,  Э.К. Муруевой  [5,  с.  80], 
О.В. Шурыгиной [6],  К.С.  Саенко [7]  встречается термин «экологические 
затраты». 

Л.В.  Сотникова  [8],  М.Д.  Иванова  [9],  М.М.  Кудин  [10]  оперируют 
терминами  «затраты  на  природоохранные  мероприятия»  или 
«природоохранные затраты». 

Т.А.  Демина  использует  словосочетания  «природоохранные  затраты»
и «экологические затраты» [11], а Ю.А. Пантелеева [12] и О.В. Коваленко 
[13] – «затраты на экологическую безопасность». 

Также  имеют  место  словосочетания  «затраты  на  охрану  окружающей 
среды»  [14],  «затраты  на  экологическую  деятельность»  [15].  Можно 
встретить  публикацию,  автор  которой  не  придерживается  конкретных 
терминов  –  им  используются  термины  и  «экологические  затраты»,  и 
«затраты на  охрану  окружающей среды»,  и  «природоохранные  затраты», 
применяемые на равных основаниях3. 

Таким образом,  в  научной среде на  данный момент нет  единого мнения 
относительно применяемой терминологии, а следовательно, неизбежными 
являются и расхождения по перечню экологических затрат. Так, по мнению 
Ю.Ю. Смольниковой [16], понятие «экологические затраты» шире понятия 
«природоохранные затраты», и они не равноценны. Ведь если предприятие 
не  осуществляет  природоохранных  мероприятий,  оно  все  равно  будет 
платить  налоги  и  штрафы,  связанные  с  негативным  воздействием  на 
окружающую среду. 

2 Шапигузов С., Шнейдман Л. России не обойтись без экологического учета и аудита // 
Финансовые известия. 1996. № 85 (319). 

3 Эсаулова К.Р. Учет экологических затрат в птицеводстве / Актуальные направления 
модернизации бухгалтерского учета, анализа и аудита в цифровой экономике: материалы 
научно-практического круглого стола по итогам НИР / под редакцией В.В. Плотниковой. Саратов: 
СЭИ СГТУ, 2019. С. 145–149. 
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С учетом изложенного,  в  данной статье  используется  более  широкий по 
содержанию термин «экологические затраты». 

Обычно под экологическими затратами подразумевают стоимость ресурсов 
(материальных,  трудовых,  финансовых),  затраченных  на  уменьшение 
негативного воздействия, которое оказывает предприятие на окружающую 
среду. По мнению авторов, здесь следует учитывать два фактора: первый 
связан с необходимостью упреждения негативных воздействий, а не только 
с  устранением  возникших  последствий;  второй  –  с  обстоятельствами 
непреодолимой  силы,  которые  предвидеть  нельзя,  но  действие  которых 
несет вред окружающей среде. Так, по причине глобального потепления и 
выбросов парниковых газов состояние сельскохозяйственных земель может 
ухудшаться;  также  могут  иметь  место  и  технологические  аварии, 
приводящие к загрязнению почв, воды, воздуха и др. Перечисленные риски 
хоть  и  являются  внешними  по  отношению к  деятельности  предприятия,
но  способны  вынудить  руководство  выделить  значительные  ресурсы  на 
восстановление объектов окружающей среды, от состояния которых прямо 
зависят  результаты хозяйственной  деятельности.  Указанные  соображения 
позволили  авторам  сформулировать  следующее  определение  для 
экологических затрат. 

Экологические  затраты  –  это  затраты,  связанные  с  упреждением  и  
устранением негативного воздействия на окружающую среду, возникающего 
в  результате  деятельности  предприятия  и  явлений  форс-мажорного 
характера, затрагивающих деятельность предприятия. 

Согласно  письму  Минфина  России  ПЗ-7/20114 экологические  затраты 
делятся  на  текущие  и  капитальные.  Помимо  указанной  группировки 
исследователями  предлагаются  и  иные  классификационные  признаки, 
однако согласие по ним в научной среде наблюдается в меньшей степени, 
чем по группировке, изложенной в упомянутом письме. В целом вопросы, 
связанные  с  классификацией  экологических  затрат,  рассматриваются 
достаточно подробно во многих исследованиях [17–19]. 

На сегодняшний день исследователями предлагаются различные варианты 
ведения  учета  экологических  затрат,  при  этом  все  варианты  –  как  для 
текущих  затрат,  так  и  капитальных  –  можно  свести  к  следующим 
предложениям (табл. 1).

По  данным  таблицы  можно  сделать  вывод,  что  для  учета  текущих 
экологических затрат большое число исследователей предлагает использовать 
дополнительный  синтетический  счет,  на  котором  бы  эти  затраты 
обособленно учитывались. Так, Э.К. Муруева предлагает по согласованию

4 О бухгалтерском учете, формировании и раскрытии в бухгалтерской отчетности информации 
об экологической деятельности организации: письмо Минфина России № ПЗ-7/2011. 
URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_116672/ 

Г.С. Клычова и др. / Международный бухгалтерский учет, 2023, т. 26, вып. 12, стр. 1354–1373
https://fin-izdat.ru/journal/interbuh/ 1357



G.S. Klychova et al. / International Accounting, 2023, vol. 26, iss. 12, pp. 1354–1373

с  регулирующим органом ввести синтетический  счет  27  «Экологические 
затраты»  [5,  с.  114].  Тот  же  счет,  но  с  названием  «Расходы  на  охрану 
окружающей  среды»  предлагает  ввести  И.К.  Терова5.  С  похожим 
предложением выступает  В.А.  Пшеничный  [21],  только  вместо  счета  27
он  предлагает  задействовать  синтетический  счет  24  «Текущие  затраты
на  экологические  мероприятия».  Предлагают  к  использованию  счет  27 
«Расходы на охрану окружающей среды» М.М.  Шеварлич, Е.В. Токарева, 
Н.В. Чернованова и др. [22]. В.С. Плотников и О.В. Плотникова полагают, 
что  «для  организации  бизнес-учета  экологических  затрат  можно 
использовать  свободные  счета  в  Плане  счетов  бухгалтерского  учета, 
например,  счет  30  «Долгосрочные  экологические  затраты»  и  счет  31 
«Текущие  экологические  затраты»  с  соответствующими  субсчетами  по 
видам экологической деятельности» [23]. 

Очевидно,  что  предложения  о  введении  дополнительных  синтетических 
счетов  обусловлены  тем,  что  в  процессе  учета  экологические  затраты 
«оседают»  на  разных  счетах,  объектах  учета  и  статьях  затрат,  что 
затрудняет  их  итоговое  сведение  и  отображение  в  учетных  регистрах  и 
формах финансовой отчетности. «Если не предусмотрены отдельные счета, 
субсчета  по  учету  природоохранных  затрат,  они  просто  «растворятся»
в  себестоимости  продукции,  –  пишет  по  этому поводу  М.Д.  Иванова.  – 
Вести  учет  при  помощи  выборок  из  первичных  документов,  данных 
оперативного  учета,  статистических  расчетов  и  экспертных  оценок 
достаточно сложно и трудоемко» [9]. 

С этим можно согласиться в той части, которая связана с трудоемкостью 
подобных  работ.  Однако  информацию  об  экологических  затратах  можно 
формировать  в  системе  аналитического  учета.  В  этой  связи  отдельный 
синтетический счет, по нашему мнению, вводить нецелесообразно, так как 
современные  бухгалтерские  программы  способны  формировать  отчеты
на  основе  данных  аналитического  учета  и  предоставлять  их  по  запросу 
пользователей  бухгалтерской  информации.  По  мнению  авторов  данной 
статьи,  развитие  средств  автоматизации  вкупе  с  возможностями  отбора, 
сортировки  и  сочетания  различных  данных  в  бухгалтерских  отчетах 
усиливает  возможности аналитического учета,  что  следует  принимать  во 
внимание в процессе исследования проблемных аспектов учета. 

Кроме того, возникают вопросы относительно ведения производственного 
учета: если раньше текущие экологические затраты «растворялись» среди 
множества  счетов,  субсчетов,  объектов  учета  и  статей  затрат,  то  теперь 
затраты на производство оказываются разделены между счетами 20 и 27 

5 Терова И.К. Раскрытие информации об экологических затратах в бухгалтерском учете // 
Теоретические и прикладные аспекты развития современной науки: сборник научных статей по 
материалам I Международной научно-практической конференции (15 марта 2016, Екатеринбург). 
Пермь: ИП Сигитов Т.М., 2016. С. 6–10. 
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(24,  32  и  т.п.).  Между  тем,  процесс  калькулирования,  как  известно, 
происходит  путем  деления  затрат,  собранных  по  объекту  учета  (виду 
продукции),  на  количество  выпуска.  В  условиях  автоматизации  такой 
подход выражен тем, что проводка дебет 43 «Готовая продукция» кредит 20 
«Основное производство» содержит необходимые данные для осуществления 
калькулирования: в кредите сгруппированы затраты на выпуск продукции,
а  в  дебете (материального счета 43)  –  количество выпуска.  В результате 
программа может рассчитать себестоимость. Однако, как будет исчисляться 
себестоимость,  если  экологические  затраты,  которые  должны  попасть  в 
общий перечень затрат на выпуск, оказываются на другом синтетическом 
счете? При этом возникает вопрос об отражении выпуска: должны будут 
делаться  две  проводки  с  43  счетом  по  дебету,  в  одной  из  которых 
корреспондирующим будет счет 20, а в другой – 27 (24, 32 и др.)? Но тогда 
какое количество выпуска будет отражаться в первой и второй проводках, 
ведь  счет  43  –  материальный?  Таким образом,  сам по  себе  ввод  нового 
синтетического  счета  еще  не  гарантирует  ни  устранения  разрозненности 
данных, ни сохранения методологии производственного учета в прежнем 
качестве. 

Если  же  предусматривается  предварительное  распределение  со  счета  27 
(24, 32  и  др.)  на  счет  20  «Основное  производство»,  то  возникает 
дублирование  всей  аналитики  этих  счетов,  включая  статьи  затрат,  без 
которых  калькуляция  окажется  не  детализированной;  однако  указанное 
аналитическое  дублирование  в  рамках  финансового  учета  невозможно, 
поскольку часть экологических затрат может быть связана с расходованием 
ресурсов  на  общехозяйственные  цели  (счет  26);  но  данный  счет 
предназначен для  учета косвенных расходов,  то есть он  имеет лишь два 
аналитических  уровня  –  «Подразделение»  и  «Статьи  затрат».  Другая  же 
часть  будет  относиться  к  затратам прямым,  а  значит,  помимо указанных 
двух аналитических уровней, такие затраты будут иметь еще один уровень 
аналитики  –  «объект  учета»  (например,  вид  готовой  продукции),  для 
которого  и  делается  в  дальнейшем  калькулирование.  Следовательно, 
вводимый  новый  счет  должен  иметь  субсчета  с  разной  аналитикой  для 
последующего  отнесения  на  счета  20  и  26  (и  другие  счета 
производственных затрат, если они применяются).

Что касается учета капитальных затрат, то большая часть исследователей 
полагает,  что  наиболее  оптимальный  вариант  заключается  в  открытии 
субсчетов  к  уже  существующему  счету  08  «Вложения  во  внеоборотные 
активы». Варианты здесь могут быть разные. 

Так,  Л.Ф.  Шилова,  Е.Г.  Токмакова,  Н.И.  Шиянова  полагают,  что  нужно 
вести субсчет «Природоохранные мероприятия» для счета 08 «Вложения во 
внеоборотные активы» [24]. Т.Б. Кувалдина и О.В. Шурыгина предлагали 
задействовать субсчет 08.01 «Инвестиционные природоохранные затраты, 
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связанные  с  приобретением  внеоборотных  активов»  [25].  Э.К.  Муруева 
предлагала  ввести  к  счету  08  «Вложения  во  внеоборотные  активы» 
дополнительные субсчета с литерой «Э», например: 8-2-Э «Приобретение 
объектов  основных  средств  природоохранного  назначения»;  08-3-Э 
«Строительство объектов основных средств природоохранного назначения» 
и другие субсчета [5, с. 114]. 

Причина  открытия  субсчетов  к  счетам,  предназначенным  для  учета 
внеоборотных  активов,  равно  как  и  предложения  по  использованию 
отдельных синтетических счетов, заключается в необходимости отделения 
экологических затрат от остальных капитальных затрат предприятия. Здесь, 
однако,  необходимо  учесть  тот  факт,  что  капиталовложения  в  объекты 
основных  средств  и  нематериальных  активов  преобразуются  в  текущие 
затраты  через  механизм  амортизации.  Значит,  цель  учета  экологических 
капиталовложений заключается в том числе в их отслеживании, с тем чтобы 
имелась возможность выделения экологической составляющей в амортизации 
(как части уже текущих затрат). 

Применительно  к  специфике  растениеводства  возникает  проблема, 
связанная с тем, что согласно п. 28 ФСБУ 6/2020 «Основные средства» не 
подлежат  амортизации  объекты,  «потребительские  свойства  которых
с  течением  времени  не  изменяются  (земельные  участки,  объекты 
природопользования и др.)»6. Таким образом, если соответствующий объект 
был  приобретен  в  целях  позитивного  воздействия  на  экологию,  его 
обособление  в  учете  позволит  лишь  сформировать  информацию, 
сопутствующую  финансовой  отчетности,  для  внешних  пользователей 
согласно  п.  39  Положения  (ПБУ  4/99)  «Бухгалтерская  отчетность 
организации»7.  Отметим,  что  в  письме  Минфина  России  №  ПЗ-7/20118

в  разделе  I  «Капитальные  вложения»  отсутствуют  пункты,  связанные  с 
приобретением  земельных  участков,  с  чем  согласны  далеко  не  все 
исследователи. 

Так,  упомянутые  Т.Б.  Кувалдина  и  О.В.  Шурыгина  предлагают  ввести 
субсчета  для  учета  именно  природоохранных  затрат:  08.1.01
«Приобретение  земельных  участков»  и  08.1.02  «Приобретение  объектов 
природопользования»  –  с  аналитикой  соответственно  объектов  основных 
средств и незавершенного строительства как части общей системы учета 

6 Федеральный стандарт бухгалтерского учета ФСБУ 6/2020 «Основные средства», 
утвержденный приказом Минфина России от 17.09.2020 № 204н 
https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/74665146/

7 Об утверждении Положения по бухгалтерскому учету «Бухгалтерская отчетность организации» 
ПБУ 4/99: утв. приказом Минфина России от 06.07.99 № 43н (с изм. от 18.09.2006 № 115н и от 
08.11.2010 № 142н). URL: https://base.garant.ru/12116599/?ysclid=lpb5mm8c4u333248795 

8 О бухгалтерском учете, формировании и раскрытии в бухгалтерской отчетности информации 
об экологической деятельности организации: письмо Минфина России № ПЗ-7/2011. 
URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_116672/ 
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экологических  затрат  [25].  Не  отрицает  такого  подхода  и 
Ю.Ю. Смольникова,  которая  считает,  что  «к  капитальным  вложениям 
относятся  затраты,  связанные  с  приобретением…  основных  средств  и 
нематериальных  активов,  используемых  для  обеспечения  экологической 
безопасности»  [16].  Упоминают  о  «приобретении  объектов 
природопользования» как составляющей учета капитальных экологических 
затрат В.Н. Ерохина и Т.В. Лесина9. 

По  нашему  мнению,  не  следует  ограничивать  предприятия  конкретным 
исчерпывающим списком капитальных затрат, так как пункт 39 Положения 
(ПБУ 4/99) «Бухгалтерская отчетность организации»10 таких ограничений 
не  содержит.  Более  того,  в  пункте  39  прописано,  что  предприятия
могут  предоставлять  дополнительную  информацию,  в  том  числе  по 
экологическим затратам, если исполнительный орган предприятия «считает 
ее полезной для заинтересованных пользователей». Следовательно, любое 
искусственно установленное ограничение  в  части перечня экологических 
затрат  будет  прямо противоречить  п.  39  Положения  4/99  «Бухгалтерская 
отчетность  организации»  (ПБУ  4/99).  Единственное  условие  при  этом 
заключается в достоверности отнесения затрат к капитальным и текущим – 
в  части  осуществления  экологической  деятельности  организации.  Таким 
образом, перечень экологических затрат – что текущих, что капитальных – 
может быть только примерным в отношении предприятий РФ, тем более в 
условиях  отраслевых  различий  в  ведении  учета  затрат.  Также  авторы 
полагают,  что  в  рамках  современной  автоматизации  имеется  достаточно 
возможностей для обобщения информации об экологических затратах, без 
того чтобы прибегать к вводу новых синтетических и субсчетов. Последние, 
впрочем,  могут  иметь  место  для  упрощения  процесса  группировки 
отдельных составляющих экологических  затрат,  однако  обобщение такой 
информации в целом можно осуществлять и без ввода новых субсчетов. 

Наиболее  простым  и  удобным  инструментом  для  этого  в  бухгалтерских 
программах «1С» является отчет «Анализ субконто» (рис. 1). Данный отчет 
предназначен  для  агрегирования  всей  информации  о  выбранном 
аналитическом  объекте  –  в  данном  случае  текущих  и  капитальных 
экологических затрат, перечень которых указывается в настройках отчета. 
Кроме того,  в  настройках отчета использована возможность группировки 
статей  затрат,  результатом  чего  стало  объединение  статей  «ГСМ 
(администр.)»  и  «ГСМ  (вспомогат.  подр.)»  Расшифровать!  в  группу 
«Биотопливо». При этом, как показывает рисунок, синтетические счета и 

9 Ерохина В.Н., Лесина Т.В. Экологические затраты. Актуальные вопросы учета и анализа // 
Интернет-журнал «Науковедение». 2015. Т. 7. № 4. URL: http://naukovedenie.ru/PDF/87EVN415.pdf 

10 Об утверждении Положения по бухгалтерскому учету «Бухгалтерская отчетность 
организации» ПБУ 4/99: утв. приказом Минфина России от 06.07.99 № 43н (с изм. от 18.09.2006 
№ 115н и от 08.11.2010 № 142н). 
URL: https://base.garant.ru/12116599/?ysclid=lpb5mm8c4u333248795 
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субсчета занимают в отчете подчиненное положение относительно статей 
затрат. 

Представленная  в  отчете  «Анализ  субконто»,  сформированном  за  год, 
учетная  ситуация  с  затратами  упрощена  для  большей  наглядности. 
Очевидно,  что  на  практике  в  отчете  будут  присутствовать  заделы 
незавершенного  производства,  а  состав  затрат  будет  шире  (амортизация, 
заработная плата и др.). С помощью настроек отчета можно создать разные 
его шаблоны,  например,  только по капитальным или только по текущим 
затратам – с отбором или выборочным удалением статей затрат и счетов. 
Шаблоны  отчета  сохраняются  и  впоследствии  используются  для 
формирования отчета в программе. Синтетические счета в первой колонке 
сформированного  отчета  могут  быть  «свернуты»,  то  есть  скрыты, 
поскольку являются подчиненными относительно статей затрат. 

Еще одним проблемным аспектом экологических затрат является вопрос об 
их выделении в учете в самостоятельную калькуляционную статью. Рис. 1 
наглядно показывает не только разрозненность этих затрат на различных 
счетах,  но  и  на  статьях  затрат  тоже.  «Выделение  самостоятельной 
калькуляционной статьи требует более точного учета всех экологических 
затрат,  –  пишет  М.Д.  Иванова.  –  В  настоящее  время  в  большинстве 
предприятий такого учета не ведется» [9]. По нашему мнению, на данный 
момент не вполне определена цель ведения учета экологических затрат на 
отдельной  калькуляционной  статье.  Так,  В.А.  Фофанов  и  М.В.  Фофанов 
считают,  что  «выделение  самостоятельной  калькуляционной  статьи… 
позволит  выявлять  отклонения…  плановых  и  фактических  данных, 
полученных в ходе ведения экологического учета» [26]. Однако отклонения 
могут  определяться  и  по  нескольким статьям  вместо  одной  –  и  это  для 
целей  контроля  может  быть  гораздо  актуальней,  нежели  выявление 
отклонения  по единственной статье,  содержащей разнородные элементы. 
А поскольку в условиях автоматизации выявление отклонений происходит 
автоматически, трудоемкость счетных работ из-за этого не увеличивается. 

С этой точки зрения не можем согласиться с мнением С.А. Бадлуевой о том, 
что выделение соответствующей статьи калькуляции позволит предприятиям 
«глубже  изучать  влияние  отдельных  факторов,  вызвавших  ее  изменение,
и  намечать  пути  снижения  себестоимости  продукции»  [27],  поскольку 
ограничение  номенклатуры  разнообразных  экологических  затрат 
единственной  статьей  калькуляции  ограничивает,  соответственно,  и 
возможности использования аналитических данных. 

При этом очевидно, что полный перечень экологических затрат включить
в  состав  калькуляции  не  получится  –  как  из-за  методики  списания 
(например,  общехозяйственные  не  попадают  в  себестоимость  продукции 
согласно  законодательству,  требующему  относить  их  на  счет  90 
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«Продажа»),  так  и  из-за  периода  списания  (капитальные  экологические 
затраты списываются годами через механизм амортизации). 

Оставшиеся на производственных счетах текущие экологические затраты 
можно продублировать  в  программе  с  пометкой  в  виде  литеры «Э» –  и 
именно с  ней они будут  отображаться  в  калькуляции.  Так,  статьи затрат 
«Топливо» или «ГСМ» будут использоваться в типовых случаях. А статьи 
«Топливо-Э» или «ГСМ-Э» – в случаях применения биотоплива,  которое 
получается  путем  переработки  масличных  культур  (рапса  и  пр.).  Таким 
образом,  калькуляция  отразит  экологическую  составляющую  в  единице 
продукции и без задействования комплексной статьи. 

Заметим, что  оборотно-сальдовые  ведомости  в  программах  «1С» 
представляют  возможность  проводить  всесторонний  анализ  финансово-
экономической деятельности предприятия [28,  29],  так как статьи затрат, 
используемые  для  расчета  себестоимости,  сначала  формируются  в 
оборотно-сальдовой  ведомости  по  счету  20  и  уже  оттуда  переносятся  в 
калькуляцию. При необходимости в оборотно-сальдовой ведомости можно 
задействовать  отображение  групп  статей  затрат,  как  было  показано  на 
рис. 1,  но  применительно  уже  ко  всем  статьям  текущих  экологических 
затрат,  что  позволяет  создавать  аналог  комплексной  статьи  (или
нескольких  групп)  экологических  затрат,  включая  распределенные 
общепроизводственные расходы, которые после распределения отражаются 
в  оборотно-сальдовой  ведомости  по  каждой  косвенной  статье  в 
отдельности.  Напомним,  что  раньше  бухгалтерские  программы  «1С» 
отражали  распределенные  косвенные  расходы  общепроизводственного 
назначения  в  составе  затрат  основного  производства  в  виде  одной 
комплексной статьи. 

Таким  образом,  по  мнению  авторов  статьи,  в  современных  учетных 
программах  имеются  возможности  для  обобщения  учетных  данных  об 
экологических  затратах.  В  качестве  примера  в  статье  приведен  отчет 
«Анализ  субконто»,  в  котором  сгруппированы  текущие  и  капитальные 
экологические статьи затрат. Также современные бухгалтерские программы 
позволяют отслеживать распределенные косвенные расходы в постатейном 
виде  –  в  оборотно-сальдовой  ведомости  по  счету  20  –  а  не  в  виде 
комплексной статьи, добавляемой по результатам распределения к прямым 
затратам основного производства. 

Создание  в  программе  перечня  экологических  затрат  с  литерой  «Э» 
позволит  использовать  их  для  целей  учета,  а  возможности  выборочной 
группировки  статей  затрат  в  ведомостях  и  отчетах  дают  возможность 
сформировать информацию об экологических затратах с необходимым для 
пользователей  уровнем  детализации.  Внедрение  же  дополнительного 
синтетического  счета  (27,  24,  32  и  др.)  приводит  к  дополнительному 
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разделению  производственных  экологических  затрат  между  счетом  20 
«Основное производство» и новым счетом, что требует внесения изменений 
в методологию производственного учета, а через это – внесения изменений 
в алгоритмы учетной программы, что удорожает систему учета затрат на 
предприятии.  Калькулирование  в  учетных  программах  вполне  успешно 
осуществляется  при  любом  числе  статей  калькуляции,  при  этом 
управленческие  задачи,  наоборот,  требуют  большей  детализации  затрат, 
вместо ограничения их одной статьей, подлежащей контролю и анализу. 

Таблица 1
Предлагаемые исследователями подходы к учету экологических затрат 
в бухгалтерском финансовом учете 

Table 1
Approaches to accounting for environmental costs in financial accounting 
proposed by researchers 

Объект учета Предложения по отражению 
в бухгалтерском учете

Научный исследователь

Текущие 
экологические 
затраты

На отдельном синтетическом счете Д.В. Бескровный [20], М.М. Кудин 
[10], Э.К. Муруева [5], В.С. Плотников 
и О.В. Плотникова [23], 
В.А. Пшеничный [21], И.К. Терова*, 
М.М. Шеварлич и др. [22]

На отдельных субсчетах, 
открываемых к существующим 
синтетическим счетам

Т.Б. Кувалдина и др. [25], К.С. Саенко 
[7], О.В. Шурыгина [6], Л.Ф. Шилова 
и др. [24]

С выделением отдельных статей 
затрат на существующих 
синтетических счетах и субсчетах

Л.В. Сотникова [8]

Капитальные 
экологические 
затраты

На отдельном синтетическом счете М.М. Кудин [10], В.С. Плотников и 
О.В Плотникова [23]

На отдельных субсчетах, 
открываемых к существующим 
синтетическим счетам

Д.В. Бескровный [20], И.К. Терова*, 
Т.Б. Кувалдина и др. [25], 
Э.К. Муруева [5], Ю.А. Пантелеева 
[12], О.В. Шурыгина [6], Л.Ф. Шилова 
и др. [24]

* Терова И.К. Раскрытие информации об экологических затратах в бухгалтерском учете // 
Теоретические и прикладные аспекты развития современной науки: сборник научных 
статей по материалам I Международной научно-практической конференции (15 марта 
2016, Екатеринбург). Пермь: ИП Сигитов Т.М., 2016. С. 6–10. 

Источник: авторская разработка по материалам исследования

Source: Authoring, based on the research materials 
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Рисунок 1
Отчет «Анализ субконто» (с выбором вида субконто – «статьи затрат») программы 
«1С:Бухгалтерия сельскохозяйственного предприятия», сформированный за год 
для обобщения текущих и капитальных экологических затрат, руб. 

Figure 1
The report Sub-Account Analysis (choosing the sub-account type Cost Items) 
of the 1C:Agricultural Enterprise Accounting program, formed over a year 
to summarize current and capital environmental costs, RUB 

Источник: авторская разработка по материалам исследования 

Source: Authoring, based on the research materials 
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Abstract
Subject. This  article  analyzes  the approaches to  environmental  cost 
accounting proposed by different researchers. 
Objectives. The article aims to systematize and summarize knowledge 
about the problems and opportunities of accounting for environmental 
costs  at  crop  production  enterprises,  as  well  as  develop 
recommendations for dealing with areas of concern of accounting. 
Methods. For the study, we used the methods of observation, synthesis 
and analysis, the dialectical approach, as well as accounting methods 
and  their  elements  such  as  valuation,  accounts  and  double  entry, 
reporting, etc. 
Results. Based on the analysis of the possibilities of accounting for 
environmental costs in the conditions of modern automation, the article 
formulates  the  definition  of  environmental  costs,  which  implies
the  possibility  of  influence  of  force  majeure  circumstances  on  the 
environmental  component  in  the  activities  of  the  enterprise.  It 
substantiates  and  proposes  an  approach  to  environmental  cost 
accounting based on the allocation of current and capital expenditure 
items in financial accounting. 
Conclusions. In modern accounting programs, there is no need to use 
new accounts to summarize environmental costs. The introduction of 
an additional account leads to the division of costs between accounts, 
which contradicts the production accounting methodology implemented 
in accounting programs. 
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