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Аннотация
Предмет. В 2021 г. исполнилось тридцать лет с начала рыночных 
преобразований  в  России  и  коренной  реформы  бухгалтерского 
учета.  В  современных  условиях  в  организациях  нашей  страны 
необходимо  сделать  более  активные  шаги  по  применению 
экономических  методов  управления  производством  и  других 
видов  деятельности  экономических  субъектов  на  базе  развития 
планирования,  учета,  контроля  и  других  функций  внутреннего 
менеджмента.  Это  особенно  необходимо  из-за  применения 
западными  странами  по  отношению  к  России  широкого  спектра 
экономических  санкций.  Таким  образом,  вновь  наступила  эпоха 
перемен, которая не может не отразиться на дальнейшем развитии 
системы бухгалтерского учета и отчетности в России. 
Цели. Проанализировать  итоги  реформирования  системы 
бухгалтерского  учета  и  отчетности  в  России  за  последние 
тридцать  лет  и  выявить  основные  тенденции  ее  дальнейшего 
развития. 
Методология. В процессе исследования применены такие методы, 
как анализ, синтез, индукция, дедукция, аналогия, сравнение. 
Результаты.  Выявлены  основные  пути  реформирования 
бухгалтерского  учета  и  отчетности  в  России  за  последние 
тридцать  лет,  а  также  возможные  тенденции  его  дальнейшего 
развития. 
Область  применения. Результаты  исследования  могут  быть 
применены  для  дальнейшего развития  теории,  методологии  и 
методики бухгалтерского учета в Российской Федерации. 
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Выводы. Проведенный  анализ  реформирования  бухгалтерского 
учета  в  России  позволил  сделать  вывод  о  его  развитии  в  связи
с  появлением  новых  объектов  бухгалтерского  учета, 
формированием  специальных  подсистем  бухгалтерского  учета 
из-за  введения  сложной  системы  налогообложения  и  ослабления 
планирования  экономики  –  финансового  и  управленческого  и 
целого ряда других аспектов. Сделан вывод о том, что в условиях 
кризисных  ситуаций  в  экономике,  применения  западными 
странами  по  отношению  к  России  широкого  спектра 
экономических  санкций  и  в  соответствии  с  развитием 
экономических  методов  управления  деятельностью  экономических 
субъектов  в  России  требуется  пересмотр  основных  направлений 
реформирования системы бухгалтерского учета и отчетности. 
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Бухгалтерский  учет  за  последние  тридцать  лет  претерпел  существенные 

изменения. В 1991 г. причиной тому явились политические и экономические 

изменения, особенно переход России к рыночной экономике. По истечении 

трех десятилетий опять происходят колоссальные изменения в экономике, 

связанные с применением западными странами экономических санкций

против  России.  Все  это,  думается,  должно  привести  к  значительным 

позитивным изменениям в системе российского бухгалтерского учета. 

За  этот  период  изменения  в  системе  бухгалтерского  учета произошли  по 

следующим основным направлениям. 

Во-первых,  появились  новые  объекты  бухгалтерского  учета:  земельные 

участки [1],  объекты  природопользования,  ценные  бумаги  [2,  3], 

нематериальные  активы.  Эти  объекты  присутствовали  в  учете 

дореволюционной  Российской  империи.  Однако  в  новых  экономических 

условиях нужно было достаточно быстро разработать методику их оценки,  

учета и отражения в финансовой отчетности. 

Во-вторых,  изменение  налогового  законодательства,  введение  большого 

количества  налогов  привело  к  необходимости  создания  системы 

нормативного  правового  регулирования  бухгалтерского  учета.  Ранее  нами 

были проанализированы проблемы, которые возникли у бухгалтеров в связи 

с введением новой системы налогообложения и ее соотношения с системой 

бухгалтерского учета [4]. 
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Система  нормативного  регулирования  представлена  в  теории  государства

и  права.  Действия  бухгалтера  в  советское  время  были  строго 

регламентированы, при этом нормативные документы были утверждены в 

советское время приказами Министерства финансов СССР либо отраслевых 

министерств  и  ведомств.  Минфином  России  была  обоснована  система 

нормативного регулирования бухгалтерского учета, которая до настоящего 

времени  вызывает  вопросы  [5].  Важнейшую  роль  при  этом,  конечно  же, 

играет Федеральный закон «О бухгалтерском учете»1, а также положения по 

бухгалтерскому  учету  (ПБУ)  и  федеральные  стандарты  бухгалтерского 

учета  (ФСБУ),  роль  которых  достаточно  полно  раскрыта  в  научных 

публикациях [4, 6]. 

В 90-х гг. прошлого столетия в учетную практику введен термин «учетная 

политика предприятия» как один из самых важных локальных документов 

организации  [7–9].  Практически  уже  тридцать  лет  каждая  организация 

формирует  приказ  об  учетной  политике.  Если  ранее  данный  приказ

включал  методические  и  организационные  аспекты  одновременно  по 

бухгалтерскому и налоговому учету, то с 2007 г. методические аспекты по 

бухгалтерскому  и  налоговому  учету  разделены,  либо  организация  должна 

была  разработать  и  утвердить  два  приказа  об  учетной  политике  –  по 

бухгалтерскому  и  налоговому  учету,  выделив  в  каждом  документе 

отдельные  аспекты  по  его  организации,  либо  представить  в  приказе  три 

раздела:  методический  по  бухгалтерскому  учету,  методический  по 

налоговому  учету  и  по  организации  учета.  Следует  отметить,  что 

обоснование  налогового  учета  получило  в  статье  Л.З.  Шнейдмана [10]. 

Далее налоговый учет развивался и усложнялся в соответствии с МСФО 12 

«Налоги  на  прибыль»2 и  положением  по  бухгалтерскому  учету  «Учет 

расчетов по налогу на прибыль организаций» (ПБУ 18/02)3. 

В-третьих,  если  в  советский  период  дифференциация  (разделение) 

системы  бухгалтерского  учета  не  предусматривалась,  хотя  и  выделялся 

производственный  учет,  то  в  90-е  гг.  прошлого  столетия  на  основании 

западных  источников  научной  литературы  в  российской  бухгалтерской 

науке  произошло  разделение  бухгалтерского  учета  на  подсистемы 

1 О бухгалтерском учете: Федеральный закон от 06.12.2011 № 402-ФЗ. 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_122855/ 

2 Международный стандарт финансовой отчетности (IAS) 12 «Налоги на прибыль»: введен в 
действие на территории Российской Федерации приказом Минфина России от 25.11.2011 № 160н 
(ред. от 26.08.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.01.2018) (документ не применяется). 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_123940/ 

3 Об утверждении Положения по бухгалтерскому учету «Учет расчетов по налогу на прибыль 
организаций» (ПБУ 18/02): приказ Минфина России от 19.11.2002 № 114н (ред. от 20.11.2018) 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_40313/2010d850e808cca6d7525a2aec2cb1ac
effec643/#:~:text=%D0%9F%D0%91%D0%A3%2018%2F02%20-%20%D0%9F%D0%9E%D0%9B
%D0%9E%D0%96 
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финансового  и управленческого  учета.  Этому  посвятили  свои  труды 

В.Б. Ивашкевич  [11,  12],  Е.А.  Мизиковский  [13],  занимавшиеся  и  в 

советское время исследованиями в области производственного учета. 

Следует отметить, что в советское время была проблема: плановые службы 

осуществляли  планирование  на  основании  данных,  предоставляемых 

бухгалтерскими службами в специализированной отчетности. Бухгалтеры, в 

основном,  в  планировании  разбирались  недостаточно  хорошо,  хотя  в 

производственно-финансовых  планах  финансовый  план  обычно  заполняла 

бухгалтерская служба. Между тем, в связи с отменой специализированной 

бухгалтерской отчетности большинством министерств и ведомств, а также 

усилением  тенденций  по  ослаблению  внутреннего  планирования,  стало 

ясно,  что  это  приведет  к  хаосу.  Управленческий  же  учет  позволял 

совместить  краткосрочное,  среднесрочное  бюджетирование  и 

производственный учет, ввести новые элементы. В дальнейшем методика и 

организация  управленческого  учета  разрабатывались  В.Б.  Ивашкевичем4, 

Т.П. Карповой [14], А.Д. Шереметом, И.М. Волковым, С.М. Шапигузовым5, 

М.А. Вахрушиной6 [15]. 

В-четвертых,  с  появлением  новых  объектов  учета  потребовалось 

изменение  Плана  счетов  финансово-хозяйственной  деятельности 

организаций.  Поскольку  бухгалтерский  учет,  как  всякая  другая 

экономическая наука, зависит от политической системы и экономического 

строя,  то  переход  к  рыночным  отношениям  привел  к  значительным 

изменениям в бухгалтерском учете и применению нового Плана счетов7,

например,  к  отмене  счета  86  «Амортизационный  фонд»  по  учету 

амортизационных  отчислений  на  капитальный  ремонт  и  полное 

восстановление  объектов  основных  средств,  к  отмене  счета  54  по  учету 

денежных  средств  по  капитальным  вложениям.  Считалось,  что  отмена 

амортизационного  фонда  естественна,  так  как  в  рыночных  условиях 

хозяйствования контроль расходования средств данного фонда не требуется. 

Точку  в  данном  вопросе  поставил  профессор  Я.В.  Соколов,  который  на 

основе исторических исследований показал, что еще до революции 1917 г. 

применялись различные методики учета амортизационных отчислений. Так, 

например,  он  писал,  что  «большинство  специалистов  истолковывало  счет 

4 Ивашкевич В.Б. Бухгалтерский управленческий учет: учебник. М.: Юристъ, 2003. 618 с. 
5 Шеремет А.Д., Волков И.М., Шапигузов С.М. Управленческий учет: учеб. пособие. 

М.: ИД ФБК-ПРЕСС, 1999. 510 с. 
6 Вахрушина М.А. Бухгалтерский управленческий учет: учеб. пособие. М.: Финстатинформ, 2000. 

532 с. 
7 Об утверждении Плана счетов бухгалтерского учета финансово-хозяйственной деятельности 

предприятий и Инструкции по его применению: приказ Минфина СССР от 01.11.1991 № 56 
(документ утратил силу). URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_12504/ 
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амортизации  как  регулирующий  к  счету  основных  средств  (М.  Корнев, 

Д. Иванов,  Р.Я. Вейцман)».  Е.Е.  Сиверс  «не  был  согласен  со  своими 

коллегами и доказывал, что речь идет о новом фонде, и, следовательно, этот 

счет  фондовый,  отражающий  один  из  источников  собственных  средств 

предприятия»8.  Между  тем,  амортизация  по  существу  остается  одним  из 

собственных источников предприятия,  и  это,  по  нашему  мнению,  должно 

быть отражено как в теории, так и в практике бухгалтерского финансового 

учета. 

В  связи  с появлением ценных  бумаг,  как  объектов учета,  были  введены в 

План счетов два новых счета: 06 «Долгосрочные финансовые вложения» и 

58  «Краткосрочные  финансовые  вложения».  В  дальнейшем  в  связи  с 

принятием  нового  Плана  счетов  был  оставлен  только  один  счет  –  58 

«Финансовые  вложения». Это  было  вызвано  обращением  инвесторов,  так 

как приобретение, например, акций других компаний предполагает, что это 

долгосрочные вложения,  однако,  если  котировки  акций  меняются,  то 

собственник может принять решение об их продаже. Таким образом, после 

покупки  акции  нередко  принимали  к  учету  на  счет  06  «Долгосрочные 

финансовые  вложения»,  а  на  дату  составления  отчетности  следовало 

показывать  их  в  составе  краткосрочных  вложений.  Это  влияло  на 

достоверность отчетных данных. 

В  связи  с  появлением  нематериальных  активов  были  введены  счета  04 

«Нематериальные  активы»  и  05  «Износ  нематериальных  активов».  При 

этом данный объект учета является одним из самых сложных не только в

России,  но  и  в  мировой  практике.  До  настоящего  времени  остаются 

проблемы в области определения видов и групп нематериальных активов, 

их  оценки,  учета  обесценения  и  других  вопросов.  Поскольку  до  1991  г. 

применялся счет 46 «Реализация продукции, работ, услуг», то с 1992 г. были 

введены счета 47 «Реализация и прочее выбытие основных средств» и 48 

«Реализация прочих активов». 

В  конце  1990-х  гг.  в  связи  с  дальнейшими  изменениями  в  экономике,  а 

также  поставленной  целью  сближения  российской  системы  учета  с 

международными стандартами финансовой отчетности, была инициирована 

разработка нового Плана счетов. Проект Плана счетов для коммерческих и 

некоммерческих  организаций  был  подготовлен  к  1998  г.  на  основе 

зарубежных планов счетов с учетом классов и подклассов, однако не нашел 

поддержки  в  кругах  практикующих  бухгалтеров  и  научных  работников. 

В последующем  был  разработан  и  принят  новый  План  счетов  (в  2000 г.), 

основанный на историческом опыте (двузначная кодировка синтетических 

8 Соколов Я.В. Бухгалтерский учет: от истоков до наших дней: учеб. пособие для вузов. 
М.: Аудит; ЮНИТИ, 1996. С. 267–268. 
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счетов,  последующие  знаки  –  субсчета,  и  сами  организации  определяют 

потребность  в  аналитических  счетах)9.  Данный  План  счетов  действует  и 

поныне,  в  него  внесены  незначительные  изменения  от  07.05.2003, 

18.09.2006 и 08.11.2010 – в Инструкцию по его применению. 

Переход на новый План счетов в 2000 г. был определен Минфином России в 

течение одного года, и это было необходимым. Одним из самых сложных  

для понимания бухгалтеров оказалось применение счетов 90 «Продажи» и 

91 «Прочие доходы и расходы», которые были введены вместо счетов 46, 47 

и  48. Счета  реализации  (46, 47 и  48) закрывались  ежемесячно.  Методика  

составления  отчета  о  финансовых  результатах  (прибылях  и  убытках) 

предполагала  заполнение  данной  формы  отчета  кумулятивным 

(накопительным) способом, между тем  счета  реализации не  предполагали 

этого. По действующему Плану счетов в течение года синтетические счета 

90  и  91  закрывались,  а  субсчета  по  ним  вели  накопительным  способом. 

Надо  отметить,  что  данный  вариант  был  методически  верным  и  на 

сегодняшний  день  повсеместно  успешно  используется.  Также  множество 

вопросов  было  вызвано  отменой  счетов  12  «Малоценные  и 

быстроизнашивающиеся  предметы»  и  13  «Износ  малоценных  и 

быстроизнашивающихся предметов». Бухгалтеры, например, строительных 

компаний, имеющие на балансе множество разнообразного инструмента и 

инвентаря, не знали, куда отнести эти активы – в состав основных средств 

либо материалов. В том числе для этого и нужен был переходный период. 

Одним из самых сложных и проблемных вопросов было введение счетов

оценочных  резервов  (счета  14  «Резервы  под  снижение  стоимости 

материальных  ценностей»,  59  «Резервы  под  обесценение  финансовых 

вложений» и  63  «Резервы  по  сомнительным  долгам»)  и  в  дальнейшем  с 

2008 г. применение их в обязательном порядке. При этом более или менее 

понятным считалось создание резерва по сомнительным долгам. Не совсем 

понятно  было  создание  резерва  под  снижение  стоимости  материальных 

ценностей.  Для  того  чтобы  подтвердить  рыночную  стоимость  запасов,  в 

большинстве  случаев  нужно  было  заключение  оценщика.  Это  для 

большинства  организаций  является  неприемлемым  по  финансовым 

соображениям.  Если  это  торговая  организация,  то  отсутствие  резерва 

объясняли тем, что оборачиваемость товаров высокая, запасов их в торговле 

практически  не  создается.  Если  это  промышленная  организация,  то  она 

нередко  имеет  на  балансе  тысячи  различных  видов  запасов,  поэтому 

создание  резерва  является  не  только  дорогим,  но  и  чрезвычайно 

трудоемким  процессом.  Эта  проблема  в  настоящее  время  стала  уже 

9 Об утверждении Плана счетов бухгалтерского учета финансово-хозяйственной деятельности 
организаций и Инструкции по его применению: приказ Минфина России от 31.10.2000 № 94н 
(ред. от 08.11.2010). URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_29165/ 
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решаема  в  организациях  с  введением  нового  ФСБУ  5/2019  «Запасы»  от 

01.01.2021. 

По  нашему  мнению,  субъектам  малого  предпринимательства 

нецелесообразно создавать оценочные резервы, применять в оценке активов 

справедливую  стоимость.  Реально  это  нужно  только  тем  субъектам,  чьи 

ценные  бумаги  обращаются  на  фондовых  рынках,  а  также  публичным 

акционерным  обществам,  средним  и  крупным  организациям.  Анализ 

практики  бухгалтерского  учета  показал,  что  эти  указанные  два  варианта 

Плана  счетов  обеспечили  преемственность  в  бухгалтерском  учете  и 

относительную стабильность работы российского бухгалтера. 

В-пятых,  соотношение  нормативной  системы  бухгалтерского  учета  в 

России  и  международного  опыта  в  виде  международных  стандартов 

финансовой  отчетности.  Начало  90-х  гг.  ХХ  столетия  ознаменовалось 

требованиями  к  бухгалтерам  относительно  знания  американских 

(GAAP US)  и  Международных  стандартов  финансовой  отчетности 

(IAS, впоследствии  –  IFRS),  хотя  это,  конечно,  и  было  наивно,  так  как 

большинство  вновь созданных обществ с ограниченной ответственностью 

не занимались экспортными и импортными операциями и уж тем более не 

размещали свои ценные бумаги на фондовых рынках. 

Заявленный  переход  от  правовой  к  экономической  модели  учета,  когда 

применяется  принцип  начисления,  а  активы  учитываются,  исходя  не 

столько из правовой сущности на них, сколько исходя из степени их участия  

в  деятельности  организации  и  получения  от  их  использования 

экономических выгод, нашел свое выражение в Концепции бухгалтерского 

учета  в  рыночной  экономике  России  (1997  г.)10.  Данный  документ  не 

является  нормативным,  и  тем  не  менее  он  уже  не  одно  десятилетие 

определяет ход дальнейшего развития бухгалтерского учета в России. 

В этом важнейшем документе были определены: 

• цель  учета  в  рыночной  экономике  для  внешних  и  внутренних 

пользователей финансовой отчетности (пп. 3.1 и 3.6), состав внешних и 

внутренних  пользователей  отчетности  и  их  информационные  интересы 

(пп. 3.4 и 3.6); 

• основы  организации  бухгалтерского  учета  (раздел  4),  в  том  числе  на 

основе важнейших принципов бухгалтерского учета (п. 4.1); заявлено, что 

10 Концепция бухгалтерского учета в рыночной экономике России: одобрена Методологическим 
советом по бухгалтерскому учету при Министерстве финансов Российской Федерации, 
Президентским советом Института профессиональных бухгалтеров 29.12.1997. 
URL: https://www.minfin.ru/common/img/uploaded/library/2004/12/buhzak_koncept.pdf 
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одними  из  многих  пользователей  финансовой  отчетности  являются 

налоговые  органы  (п.  4.2),  хотя,  конечно,  на  практике  это  вряд  ли 

осуществимо в ближайшем будущем; 

• состав информации, формируемой в финансовой отчетности, в частности 

о  финансовом  положении  –  в  бухгалтерском  балансе,  о  финансовых 

результатах  –  в  отчете  о  финансовых  результатах,  об  изменении  в 

финансовом  положении  –  в  отчете  о  движении  денежных  средств 

(раздел 5); 

• важнейшие объекты финансовой отчетности: активы, обязательства,

капитал, доходы и расходы с точки зрения преобладания экономической 

сущности над формой  (раздел  7). Следует отметить как  положительный 

момент то, что не был применен волюнтаристский подход в применении 

этих  определений  на  практике.  Переход  к  данному  принципу  учета, 

соответствующему англо-американской модели, происходил и до сих пор 

для  коммерческих  и  некоммерческих  организаций  осуществляется 

постепенно. 

В  дальнейшем  был  разработан  уже  нормативный  документ 11, 

определяющий  сроки  перехода  на  МСФО  публичных  и  непубличных 

организаций и групп взаимосвязанных организаций. 

Основные  направления  перехода  к  МСФО  были  определены 

Л.З. Шнейдманом,  впоследствии  определявшим  этот  процесс  в  качестве 

начальника департамента Минфина России и курировавшим бухгалтерский 

учет и отчетность [16]. 

Толчком  в  применении  МСФО  послужил  ФЗ-208 «О  консолидированной 

финансовой  отчетности»12.  Если  ранее  консолидированная  финансовая 

отчетность  составлялась  по  российским  стандартам  и  международным 

стандартам  финансовой  отчетности,  то  данным  законом  предписывалось 

составлять  ее  сразу  по  требованиям  МСФО.  Однако  индивидуальная 

финансовая отчетность должна в обязательном порядке формироваться по 

российским  учетным  стандартам.  Какой  способ  будет  применяться  при 

консолидации  –  трансформация  или  параллельный  учет,  должно  было 

определяться  учетной  политикой  группы  взаимосвязанных  организаций. 

После этого в течение нескольких лет осуществлялся официальный перевод 

11 Об одобрении Концепции развития бухгалтерского учета и отчетности в Российской 
Федерации на среднесрочную перспективу: приказ Минфина России от 01.07.2004 № 180. 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_48508/6714056a4969e6a62294c613e529b16e
ea23cd14/ 

12 О консолидированной финансовой отчетности: Федеральный закон от 27.07.2010 № 208-ФЗ 
(последняя редакция). URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_103021/ 
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МСФО  на  русский  язык,  они  были  утверждены  приказами  Минфина 

России. При этом ФЗ-402 «О бухгалтерском учете» было введено понятие 

«Федеральные стандарты бухгалтерского учета»13. 

Следует  констатировать,  что  отдельные  ФСБУ  были  разработаны  с 

ориентацией на соответствующие МСФО. Это такие как, например, ФСБУ 

25/2018 «Бухгалтерский  учет  аренды»14,  ФСБУ  5/2019 «Запасы»15,  ФСБУ 

6/2020 «Основные средства»16, в которых вопросы признания объекта учета, 

оценки, раскрытия  в  финансовой  отчетности  сильно  отличаются  от  ранее 

действовавших ПБУ и соответствуют положениям МСФО. 

Однако  следует  признать,  что  Минфин  России  далеко  не  во  всем  в  учете 

коммерческих и некоммерческих организаций ориентируется на положения 

МСФО. Так, нет аналогов в МСФО таким стандартам, как ФСБУ 26/2020 

«Капитальные вложения»17, ФСБУ 27/2021 «Документы и документооборот 

в  бухгалтерском  учете»18,  проекту  ФСБУ  по  инвентаризации  активов  и 

обязательств19. 

Считаем  это  совершенно  оправданным,  поскольку  капитальные  вложения 

исторически являлись важнейшим объектом бухгалтерского учета в России, 

13 О бухгалтерском учете: Федеральный закон от 06.12.2011 № 402-ФЗ (с изм. от 30.12.2021). 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_122855/ 

14 Об утверждении Федерального стандарта бухгалтерского учета ФСБУ 25/2018 «Бухгалтерский 
учет аренды»: приказ Минфина России от 16.10.2018 № 208н (ред. от 29.06.2022). 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_314504/715e3bc3ce15aeb950016a863db274e
861a8bf31/ 

15 Об утверждении Федерального стандарта бухгалтерского учета ФСБУ 5/2019 «Запасы»: приказ 
Минфина России от 15.11.2019 № 180н. 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_348523/18ae7e0209c0fcd71bb531b56fe671a1
c9e61af4/ 

16 Об утверждении Федеральных стандартов бухгалтерского учета ФСБУ 6/2020 «Основные 
средства» и ФСБУ 26/2020 «Капитальные вложения»: приказ Минфина России от 17.09.2020 
№ 204н. 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_365338/76123180f1200d66eb1102dd61173d0
f8d64d569/ 

17  Об утверждении Федеральных стандартов бухгалтерского учета ФСБУ 6/2020 «Основные 
средства» и ФСБУ 26/2020 «Капитальные вложения»: приказ Минфина России от 17.09.2020 
№ 204н. 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_365338/4202162b3f1be45ec732fa00352d93a
28db03f6a/ 

18 Об утверждении Федерального стандарта бухгалтерского учета ФСБУ 27/2021 «Документы и 
документооборот в бухгалтерском учете»: приказ Минфина России от 16.04.2021 № 62н 
(ред. от 23.12.2021). 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_386440/5af1b0879371c2e83cf6586cdf86e982
a599ffeb/ 

19 Проект федерального стандарта бухгалтерского учета «Инвентаризация» от 31.05.2022 / 
Минфин России. URL: https://minfin.gov.ru/ru/document/?id_4=136254-
proekt_federalnogo_standarta_bukhgalterskogo_ucheta_inventarizatsiya 
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информация  о  которых  является  необходимой  как  внутренним,  так  и 

внешним пользователям финансовой отчетности. 

По поводу ФСБУ 27/2021 «Документы и документооборот в бухгалтерском 

учете»  и  проекта  ФСБУ  по  инвентаризации  считаем,  что  эффективная

и  оптимальная  организация  учета  –  основной  залог  предоставления 

достоверной  информации  пользователям  финансовой  отчетности.  Если  на 

заре рыночных отношений бухгалтеры не обращали должного внимания на 

документооборот,  то  есть  считали  его  ненужным  элементом  в  учетном 

процессе, то уже к концу 90-х гг. ХХ столетия крупнейшие компании стали 

уделять  ему,  как  и  другим  элементам  организации  бухгалтерского  учета, 

например, должностным инструкциям бухгалтеров, большое внимание, а в 

учебный  процесс  вузов  была  введена  дисциплина  «Бухгалтерское  дело», 

включающая раздел по организации бухгалтерского учета. 

Таким  образом,  полностью  поддерживаем  Минфин  России  и 

профессиональное  сообщество  бухгалтеров  по  вопросам  разработки 

стандартов  бухгалтерского  учета  в  данном  направлении.  Конечно,  можно 

критиковать  отдельные  положения  ФСБУ  27/2021  «Документы  и 

документооборот в бухгалтерском учете», однако, думается, что его можно 

дополнять и изменять в дальнейшем в связи с развитием, в первую очередь, 

цифровизации экономики. 

Исследуя  профессиональное  суждение  и  переосмысливая  бухгалтерскую 

профессию  [17–19],  Я.В.  Соколов  писал:  «…наши  бухгалтеры  должны 

тщательно  изучить  международные  стандарты  и  очень  осторожно 

воспринимать  их  рекомендации»  [20,  с.  20–21].  И  хотя  этот  вывод  был 

сделан более двадцати лет назад, думается, что в современных условиях он 

не потерял своей актуальности. 

В-шестых,  относительно  термина  «профессиональное  суждение»  следует 

отметить, что, с нашей точки зрения, данный термин всегда был применим 

в  профессии  российского  бухгалтера,  даже  в  советское  время,  когда 

методика  учета  была  строго  регламентирована  многочисленными  

нормативными  документами.  Остается  вопрос:  что  понимать  под 

профессиональным  суждением?  Возможность  более  правильно 

использовать нормативный документ, особенно в области налогообложения, 

либо  выбрать  оптимальный  вариант  решения  проблемной  ситуации,  либо 

что-то другое? 

Само  появившееся  в  90-е  гг.  прошлого  столетия  словосочетание 

«профессиональный  бухгалтер»  указывает  на  наличие  у  него 

профессионального суждения, отличающего его от счетовода. Думается, что 
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профессиональное  суждение  должно  быть  основано  на  специальных 

бухгалтерских  знаниях,  юридических  (в  части  финансового,  налогового, 

административного, трудового и других видов права), способности выбрать 

оптимальный  вариант  из  имеющихся  возможностей  решения  проблемной 

ситуации, владении навыками управления, в том числе в части организации  

бухгалтерского учета. 

В-седьмых,  тридцатилетние  реформы  и  развитие  бухгалтерского  учета 

включали  и  отраслевые  особенности  не  только  в  промышленности,  но  и 

строительстве, сельском хозяйстве, других отраслях и видах деятельности, 

в  том  числе  бюджетного  бухгалтерского  учета.  Считаем,  что  это  темы 

отдельных исследований. 

На  основании  изложенного  можно  сделать  общий  вывод  о  глубоком 

реформировании бухгалтерского учета и отчетности в России за последние 

тридцать  лет.  Считаем,  что  этому  в  немалой  степени  способствовало 

наличие  сильной  советской  бухгалтерской  школы,  одним  из  наиболее

ярких  представителей  которой  был  первый  руководитель  института 

профессиональных  бухгалтеров  России,  доктор  экономических  наук, 

профессор Я.В. Соколов [21]. 

В современных условиях развития цифровой экономики в России возникает 

объективная необходимость дальнейшего развития бухгалтерского учета по 

следующим направлениям. 

1. Внедрение  экономических  методов  управления  деятельностью 

организаций  приводит  к  актуализации  управленческого  учета  и  его 

скорейшего  развития  в  крупных  и  средних  организациях.  Это  должно 

быть осуществлено в результате стандартизации [22]. 

2. Широкое  внедрение  управленческого  учета  и  его  дальнейшее  развитие 

невозможно  без  автоматизации  учета  и  его  цифровизации.  Программы 

автоматизации российского управленческого учета должны быть созданы 

при  участии  не  только  программистов,  но  и  непосредственно 

бухгалтеров, а также доступны для организаций. 

3. Реформирование  последовательно  определило  внедрение  финансового, 

управленческого учета и отчетности. В начале 90-х гг. прошлого столетия 

считалось,  что  финансовая  отчетность  предназначена  в  основном  для 

внешних пользователей  отчетности,  управленческая  –  для  внутренних 

пользователей. Однако не только управлять, но и принимать решения по 

инвестиционным  активам  невозможно  без  нефинансовой  информации. 

Таким  образом, в мировой  практике  стала  активно  продвигаться идея о 

необходимости  интегрированной,  а  также  нефинансовой  отчетности. 
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В России  этой  проблематике  посвятили  свои  труды  В.Г.  Когденко, 

М.В. Мельник  [23],  Н.В.  Малиновская  [24],  Т.Ю.  Серебрякова  [25]. 

Однако  следует  учитывать  советский  опыт  по  формированию 

специализированной  (отраслевой)  отчетности,  о  чем  авторы  данной 

статьи писали ранее [26]. 

4. Следует переориентироваться на национальные стандарты бухгалтерского 

учета и  отчетности.  Это  не  значит,  что  мы  против  МСФО,  однако

они  нужны  только  отдельным  организациям  и  группам  организаций, 

остальные  экономические  субъекты  должны  работать  по  российским 

стандартам,  из  которых  следует  исключить  отдельные  требования, 

связанные  с  оценкой  активов  по  справедливой  стоимости,  а  также  о 

периодическом  учете  результатов  обесценения  активов  и  другие 

подобные вещи. Таким образом, разработка нормативной системы учета и 

отчетности в России должна быть направлена на создание правовой базы 

практического  воплощения  в  жизнь  достижений  отечественной  науки 

счетоведения. 

Для  достижения  развития  бухгалтерского  учета  по  указанным 

направлениям  необходимо  тщательное  изучение  закономерностей  его 

развития. Это вытекает из большой практической потребности в разработке 

реалистичной  концепции  формирования  системы  бухгалтерского  учета,  в 

которой были бы учтены все основные факторы развития данной системы. 

Такая  концепция  может  стать  основой  разработки  стандартов 

бухгалтерского учета. При этом необходимо, на наш взгляд, исходить из

диалектического  единства  структурного  и  содержательного  развития 

бухгалтерского  учета,  что  предполагает  определение  содержательно-

структурных аспектов прогрессивного развития учета (рис. 1). 

Во  второй  графе  рис. 1 приведены  общепризнанные  функции 

бухгалтерского учета (с 1 по 6) и введены нами новые функции (с 7 по 9). 

В  третьей  графе  рис. 1 приведены  принципы  бухгалтерского  учета.  Здесь 

нами  выделены  новые  принципы  бухгалтерского  учета.  Их  выделение 

связано  с  развитием  бухгалтерского  учета  как  методологической  науки 

(счетоведения)  и  как  практической  деятельности  (счетоводство).  Так, 

понимание выделенного нами принципа сложной организованной системы 

означает, что система бухгалтерского учета обладает целостной, устойчивой 

структурой.  Систему  бухгалтерского  учета  можно  дифференцировать  на 

взаимосвязанные  и  взаимодействующие  подсистемы  финансового  и 

управленческого  учета,  которые  не  могут  существовать  одна  без  другой. 

Важное  методологическое  и  практическое  значение  имеют  также 

выделенные  другие  принципы:  активности  поведения  системы; 
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адаптивности поведения системы; реагирования и действенности системы 

на  изменения  внешней  среды  (например,  изменения  налоговой  политики, 

роста инфляции, снижения спроса и предложения и т.д.). 

Принципы,  допущения  и  требования  (четвертая  графа  рис. 1)  должны 

лежать  в  основе  концепции  определения  направления  развития

теории;  постулаты  помогают  понять  содержание  положений,  правил

(стандартов)  бухгалтерского  учета,  что  обеспечивает  правильный  выбор 

организационных,  методических  и  технических  аспектов  бухгалтерского 

учета  и  оптимизации  учетной  политики  организации  в  целях  

осуществления функций учета. 

В  пятой  графе  рис. 1 приведены  механизмы  развития  бухгалтерского

учета:  законодательный,  нормативный  (стандартный),  методический, 

организационный,  управленческий  и  управляющий  (процессорный) 

механизмы. 

В  шестой  графе  рис. 1  приведены  типы  и  характер  связей  элементов,  а  в 

седьмой графе – различное строение и сочетание элементов по вертикали и 

горизонтали. 

Содержательная  связь  между  инструментарием  развития  и  механизмами 

развития  бухгалтерского  учета  проявляется  регистрацией  фактов 

хозяйственной  жизни  первичными  документами,  отражением  их  в 

аналитическом  учете  и  составлением  корреспонденции  счетов  в  

синтетическом учете. 

Следует  отметить  также,  что  развитие  научного  метода  бухгалтерского 

учета должно происходить в неразрывной связи с методикой практического 

ведения учета и решения учетных задач. При развитии научных способов, 

методических  приемов  и  средств  бухгалтерского  учета  необходимо 

учитывать  профессиональную  подготовку  бухгалтерских  кадров,  их 

компетентность  и  уровень  квалификации.  Это  особенно  важно  при 

внедрении новшеств, содержащихся в МСФО. 

В  процессе  развития  системы  бухгалтерского  учета  научные  знания 

(методология,  метод,  методика)  играют  роль  инструментария  в 

конструировании  новых  направлений  совершенствования  учета.  Однако 

решающую  роль  в  их  практическом  претворении  играют  работники 

бухгалтерских  служб  организаций.  Поэтому  большое  значение  в 

современных  рыночных  условиях  приобретает  вопрос  о  постоянном  

повышении  квалификации  бухгалтерских  кадров  и  развития  их 

профессионального суждения при решении учетных задач. 
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Abstract
Subject. This article deals with the issues of reforming the accounting 
and reporting system in Russia. 
Objectives. The article aims to analyze the results of  reforming the 
accounting and reporting system in Russia over the past thirty years 
and identify the main trends in its further development. 
Methods. For the study, we used analysis and synthesis, induction and 
deduction, analogy, and comparison. 
Results. Based on the conducted analysis, the article shows the main 
ways of reforming accounting and reporting in Russia over the past 
thirty years, as well as possible trends in its further development. 
Conclusions  and  Relevance. The  article  concludes  about  the 
development of accounting in Russia in connection with the emergence 
of a number of important aspects, as well as the need to revise the main 
areas  of  reforming  the  accounting  and  reporting  system  under  the 
current  crisis  situation  and  economic  sanctions  against  Russia.  The 
results  of  the  study can  be  used  to  further  develop  the  theory and 
methodology of accounting in the Russian Federation. 
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