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Аннотация
Предмет. В России большое внимание со стороны специалистов уделяется вопросам 
развития  бухгалтерского  учета  биологических  и  земельных  активов  в  сельском  
хозяйстве.  Однако  до  сих  пор  остаются  проблемные  вопросы  их  учета  и  оценки. 
Требуют обоснования концептуальные основы развития и методические аспекты их 
учета путем стандартизации на отраслевом либо федеральном уровне. Это позволит 
организовать надлежащий учет и обоснованную оценку биологических и земельных 
активов в сельскохозяйственных организациях.
Цели. Обоснование  концептуальных  положений  развития  и  определение 
рекомендаций по организации надлежащего бухгалтерского  учета  биологических и 
земельных активов.
Методология. При  подготовке  статьи  были  использованы  следующие  методы 
исследования: сравнение, анализ, аналогия, систематизация.
Результаты. Определены  концептуальные  положения  развития  и  практические 
рекомендации методики и организации учета биологических и земельных активов, в 
том числе предложено выделить их в учете как отдельные объекты и на этой основе  
разработать  отдельные  стандарты  «Учет  биологических  активов  и  результатов  их 
биотрансформации»  и  «Учет  земельных  активов».  Для  качественного  учета  и 
отражения  в  отчетности  данных  специфических  активов  предлагается  ввести 
синтетические  и  аналитические  счета  для  их учета;  уточнена  классификация 
сельскохозяйственных  угодий.  Предложены  методы  оценки  биологических  и 
земельных активов как основы для расчета справедливой стоимости.
Область применения. Результаты исследования могут быть применены в теории и 
практике бухгалтерского финансового учета.
Выводы. Биологические и земельные активы в сельском хозяйстве являются особыми 
средствами производства, что связанно с их сущностью, содержанием, специфической 
натурально-вещественной  формой  и  порядком  использования  в  сельскохозяйственной 
деятельности.  Специфика  данных  активов  вызывает  много  проблем  их  учета  на 
основе проектов федеральных стандартов «Основные средства»  и «Запасы».
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Сельское  хозяйство  является  одной  из 
крупнейших  отраслей  народного  хозяйства 
России.  Эффективность  отрасли  сельского 
хозяйства  и  сельскохозяйственной 
деятельности  отдельных  аграрных 
организаций  зависит  от  множества  факторов 
интенсификации,  почвенно-климатических 
условий  и  организационно-управленческих 
мероприятий.

Сельское  хозяйство  представлено  двумя 
крупнейшими  отраслями  производства 
сельскохозяйственной  продукции  – 
растениеводством и животноводством. В свою 
очередь  в  отраслях  растениеводства  и 
животноводства  во  всех  видах  и 
организационно -правовых  формах 
сельскохозяйственных  организаций  выделяют 
самостоятельные подотрасли:

1) в  растениеводстве:  кормопроизводство; 
зернопроизводство ;  овощеводство ; 
плодоводство ;  картофелеводство ; 
производство  продукции  технических 
культур и др.;

2) в  животноводстве :  скотоводство; 
коневодство;  овцеводство;  свиноводство; 
рыбоводство; звероводство и др.

Основной  особенностью  сельскохозяйственного 
производства  продукции  в  этих  отраслях  и 
подотраслях является то, что в них в качестве 
средств  и  предметов  труда  используются 
биологические  активы  (живущие  растения  и 
животные)  и  земельные  активы  по  видам 
сельскохозяйственных  угодий  (пашня, 
сенокосы, пастбища и др.).

В  сельскохозяйственном  производстве 
продукции используются специфические виды 
материальных  и  биологических  предметов 
труда (ядохимикаты,  минеральные удобрения, 
медикаменты,  биологические  и  химические 
стимуляторы роста производства продукции и 
др.), дозы  применения  которых  требуют 
строгого  контроля  в  целях  обеспечения 
экологической  безопасности.  Поэтому 

возникает  объективная  необходимость 
разработки концептуальных основ развития и 
методических  аспектов  бухгалтерского  учета 
биологических  и  земельных  активов,  затрат
на  производство  сельскохозяйственной 
продукции и ее качества.

При  этом  учет  качества  производимой 
сельскохозяйственной  продукции  требуется 
вести  не  только  по  содержанию  в  ней 
качественных  показателей  (жира,  белка, 
кормовых  единиц  и  т.п.),  но  и  процента 
вредных  веществ  (нитритов,  нитратов,  солей 
тяжелых металлов, ядов и т.п.) по отношению 
к  научно  обоснованным  их  допустимым 
нормам.

В  концептуальных  основах  развития 
бухгалтерского  учета  в  сельском  хозяйстве 
прежде  всего,  по  нашему  мнению,  следует 
более  обоснованно  определить  понятие 
«сельскохозяйственная деятельность».

Сельское  хозяйство  и  сельскохозяйственную 
деятельность  в  современных  условиях 
перехода  к  цифровой  экономике 
целесообразнее  будет  характеризовать  как 
управляемые  системы  (объекты  управления) 
на  любом  уровне  функционирования 
менеджмента.  При  этом  отдельные  объекты 
управления  в  сельскохозяйственной 
деятельности,  которые  являются  также 
объект ами  бухгалтерского  учета 
(с ельскохозяйственные  культуры , 
сельскохозяйственные  животные,  земельные 
участки,  затраты  в  сельскохозяйственном 
производстве,  выход  готовой  продукции, 
финансовые  результаты),  требуют 
обособленного  отражения  на  счетах,  в 
бухгалтерском балансе и отчете о финансовых 
результатах.

Обособленное отражение указанных объектов 
на  счетах  бухгалтерского  учета  и 
соответствующих  формах  бухгалтерской 
(финансовой)  отчетности  требует 
специфической  организации  и  ведения 
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аналитического  и  синтетического  учета 
фактов  хозяйственной  жизни,  связанных  с 
этими объектами.

В  отечественном  сельскохозяйственном 
бухгалтерском  учете  давно  назрела 
необходимость  введения  новых  названий 
активов  –  биологические  активы  (в 
соответствии  с  МСФО  41  «Сельское 
хозяйство»1), земельные активы, для ведения
бухгалтерского  учета  которых  потребуется 
выделение  отдельных  синтетических  счетов, 
соответственно,  в  первом  и  втором  разделах 
Плана  счетов  бухгалтерского  учета 
финансово-хозяйственной  деятельности 
организации2.

Организация  обособленного  учета 
биологических  и  земельных  активов  на 
обособленных счетах позволит формировать в 
бухгалтерском  учете  и  бухгалтерской 
(финансовой)  отчетности  всю  необходимую 
информацию  для управления этими активами 
и определения результата их использования в 
сельскохозяйственных организациях.

Актуальность обособленного учета указанных 
активов  возрастает  в  связи  с  представлением 
Некоммерческой организацией Фонд развития 
бухгалтерского  учета  «Национальный 
государственный  регулятор  бухгалтерского 
учета  «Бухгалтерский  методологический 
центр» (ФОНД  «НРБУ  «БМЦ») проектов 
федеральных  стандартов  по  бухгалтерскому 
учету «Основные средства»3 и «Запасы»4.

Существенные  изменения  потребуется 
вводить  и  в  действующие  в  российском 
сельскохозяйственном  учете  правила 
стоимостной  (денежной )  оценки 

1 Международный стандарт финансовой отчетности (IAS) 
41 «Сельское хозяйство» (в ред. поправок, утв. приказом 
Минфина России от 27.06.2016 № 98н, МСФО (IFRS) 16, 
утв. приказом Минфина России от 11.07.2016 № 111н).

2 Приказ Минфина России от 31.10.2000 № 94н 
(ред. от 08.11.2010 № 142н) «Об утверждении Плана счетов 
бухгалтерского учета финансово-хозяйственной деятельности 
организаций и Инструкция по его применению». URL: 
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_29165/d5b75
52984ff633c3f1bbccbc7f9d65e6ad5c76c/

3 Федеральный стандарт бухгалтерского учета 
«Основные средства» (проект). 
URL: http://bmcenter.ru/files/proekt_fsbu_osnovniye_sredctva

4 Федеральный стандарт бухгалтерского учета «Запасы» 
(проект). URL: http://bmcenter.ru/Files/proekt_FSBU_Zapaci

биологических активов, сельскохозяйственной 
продукции,  материальных  и  биологических 
затрат на ее производство.

Для  оценки биологических  активов  и 
сельскохозяйственной  продукции  должна 
найти  свое  применение  справедливая 
стоимость,  основой  определения  которой 
является  рыночная  стоимость,  формируемая 
на активном рынке. Если же в данном регионе
(районе,  области)  нет  активного  рынка,  то  в 
основу  формирования  справедливой 
стоимости  можно  брать  среднюю  стоимость 
приобретения  или  продажи,  внутреннюю 
трансфертную  цену  единицы  данного
вида  (группы)  биологического  актива, 
сельскохозяйственной продукции.

Использование  справедливой  стоимости  для 
оценки  биологических  активов  и 
сельскохозяйственной  продукции  влечет  за 
собой  необходимость  внесения  изменений  в 
методику  учета  выхода  продукции,  доходов, 
расходов  и  финансовых  результатов
от  сельскохозяйственной  деятельности, 
являющихся  результатом  биотрансформации 
биологических активов.

Проблемы  оценки  биологических  активов
по  справедливой  стоимости нашли  свое 
отражение  в  научных  работах  российских
и  зарубежных  ученых  Р.А. Алборова, 
С .М .  Конц е в о й ,  Л .И .  Хоружий 5 , 
С.М. Концевой,  Г.Р.  Концевого,  М.К.  Джикии 
[1–3],  С.В. Бодриковой,  Е.Л. Мосуновой, 
Е .В .  Захаровой  [4],  А .Ф .  Дятловой  и 
Ф .И .  Васькина  [ 5 ] ,  Г.С .  Клычовой , 
А .Р.  Закировой ,  А .С .  Клычовой , 
Л.Ф.  Ситдиковой [6], С.В. Козменковой
и  Е .Н .  Шатиной6 ,  Н .С .  Нуркашевой , 
З .П .  Айдынова ,  М .Ж .  Жарылкасиновой 

5 Алборов Р.А., Концевая С.М., Хоружий Л.И. Проблемы 
стандартизации учета биологических активов и 
сельскохозяйственной продукции / Развитие экономики, 
учетно-аналитических и контрольно-аналитических функций 
управления в АПК: материалы Международной научно-
производственной конференции, посвященной 75-летию 
ФГБОУ ВО Ижевская ГСХА 18–19 октября 2018 г. Ижевск: 
Ижевская ГСХА, 2018. С. 31–34.

6 Козменкова С.В., Шатина Е.Н. Особенности применения 
МБС (IAS) 41 «Сельское хозяйство» в российской практике 
учета и отчетности // Международный бухгалтерский учет. 
2010. № 16. С. 2–7. URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/osobennosti-primeneniya-mbs-ias-
41-selskoe-hozyaystvo-v-rossiyskoy-praktikeucheta-i-otchetnosti
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(Республика  Казахстан)  [7], А.С. Хусаиновой 
[8], Е.А. Шляпниковой  и  А.В.  Владимировой 
[9].

Организация  рационального  ведения  учета 
движения земельных активов и отражения их 
наличия на конец каждого отчетного периода 
в  балансе  сельскохозяйственных  организаций 
потребует  для  их  оценки  использовать 
рыночную стоимость, кадастровую стоимость
или внутрихозяйственную базовую стоимость 
[10,  11].  Рыночную  стоимость  для  оценки 
земельных активов можно будет использовать, 
если  она  будет  известна,  а  кадастровую 
стоимость  и  внутрихозяйственную  базовую 
стоимость  одного  гектара  каждого  вида 
сельскохозяйственного  угодья  (актива) 
потребуется  рассчитывать  самостоятельно  с 
учетом  качества  земли,  рентного  дохода  и 
фактора капитализации.

Для организации надлежащего бухгалтерского 
учета  биологических  активов , 
сельскохозяйственной продукции в оценке по 
справедливой  стоимости  следует  четко 
сформулировать сущность сельскохозяйственной 
деятельности  и  содержание  понятий 
«биологические активы», «сельскохозяйственная 
продукция»,  «биотрансформация» [1, 8]. 
Кроме  того ,  необходимо  уточнить 
классификацию  сельскохозяйственной 
продукции, биологических активов и порядок 
их  признания  в  бухгалтерском  учете  по 
справедливой стоимости.

Ранее  нами  была  исследована  классификация 
земельных  активов  по  видам 
сельскохозяйственных  угодий  [12,  с. 56], 
которая  в  современных  условиях  требует 
уточнения.  Предлагается традиционную 
классификацию сельскохозяйственных угодий 
расширить  добавлением  к  ним  земельных 
участков под пруды в прудовом рыболовстве7.

Для организации учета затрат на производство 
продукции растениеводства и животноводства 
требуется  прежде  всего  расширить  и 
детализировать  объекты  учета  затрат, 
классифицировать  производственные  затраты 

7 Алборов Р.А., Концевая С.М. Развитие методики оценки и 
учета земельных активов // Экономика сельскохозяйственных 
и перерабатывающих предприятий. 2013. № 12. С. 29–32.

по  отношению  к  объему  производства  на 
четыре группы:

– исключительно переменные;

– условно-переменные;

– смешанные (скачкообразные);

– исключительно постоянные.

По этим группам затрат и по приведенной их 
последовательности следует строить
детализированную  номенклатуру  статей  для 
учета, а также планирования в соответствии с 
требованием  сопоставимости  данных 
бухгалтерского учета и планирования.

Приведенные  концептуальные  основы 
развития  бухгалтерского  учета  в  сельском 
хозяйстве  могут  быть  использованы  для 
разработки  стандартов  (федеральных  или 
отраслевых)  бухгалтерского  учета: 
б и ол о г и ч е с к и х  а к т и в о в  и 
сельскохозяйственной  продукции;  земельных 
активов.

Однако  потребуется  разработка  методики 
бухгалтерского  учета  биологических  активов 
и  сельскохозяйственной  продукции  по 
справедливой стоимости за вычетом расходов 
на  продажу.  Эти  вопросы  становятся  более 
актуальными  в  связи  с  представленными 
Некоммерческой  организацией  ФОНД 
«НРБУ»  «БМЦ»  проектов  федеральных 
стандартов  «Основные  средства»8 и 
«Запасы»9.

В  п. 3,  подпункте  «а»  проекта  федерального 
стандарта  «Основные  средства» сказано,  что: 
«Настоящий  стандарт  не  применяется  в 
отношении… животных  и  растений  (за 
исключением  плодоносящих  растений), 
и с п ол ь з у емы х  д л я  п ол у ч е н и я 
сельскохозяйственной  продукции…».  Отсюда 
возникает  вопрос: на  основании  какого 
нормативного  документа  сельскохозяйственные 
организации  будут  вести  бухгалтерский  учет 
рабочего  и  продуктивного  скота  после 

8 Федеральный стандарт бухгалтерского учета 
«Основные средства» (проект). 
URL: http://bmcenter.ru/files/proekt_fsbu_osnovniye_sredctva

9 Федеральный стандарт бухгалтерского учета «Запасы» 
(проект). URL: http://bmcenter.ru/Files/proekt_FSBU_Zapaci
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принятия  и  введения  в  действие  указанного 
проекта  федерального  стандарта  «Основные 
средства»?  Эти  объекты  относятся  в 
настоящее  время  по  действующему 
Положению  по  бухгалтерскому  учету  «Учет 
основных  средств»  (ПБУ  6/01)  к  основным 
средствам10.

В  связи  с  этим  считаем,  что  до  принятия  и 
введения в действие проекта федерального
стандарта  «Основные  средства»  необходимо 
будет  внести  соответствующие  изменения  в 
Общероссийский  классификатор  основных 
средств,  признать  в  отечественной  аграрной 
экономике особыми объектами планирования, 
учета  и  управления  биологические  активы 
(живущие растения и животные), подразделяя 
их  на  внеоборотные  и  оборотные 
биологические  активы.  К  внеоборотным 
биологическим  активам  будут относиться 
рабочий  и  продуктивный  скот,  а  также 
некоторые  виды  многолетних  насаждений,
не  относящихся  к  группе  плодовых 
(плодоносящих)  культур  (см.  МСФО 41 
«Сельское  хозяйство»).  К  оборотным 
биологическим  активам  будут относиться 
животные  на  выращивании  и  откорме, 
растения,  не  относящиеся  к  плодовым 
культурам.

Таким  образом,  до  принятия  и  введения  в 
действие  проекта  федерального  стандарта 
«Основные  средства»,  кроме  предлагаемых 
изменений,  следует  разработать  проект 
федерального  или  отраслевого  стандарта 
«Учет  биологических  активов  и  результатов 
их  биотрансформации».  Этот  проект 
стандарта  целесообразно  будет  принять  и 
ввести в действие одновременно с проектами 
федеральных  стандартов  «Основные 
средства», «Запасы».

Следующей  проблемой  при  принятии  и 
введении  в  действие  проекта  федерального 
стандарта  «Основные  средства»  будет 
проблема  практики  учета  внеоборотных 
биологических  активов,  так как они  не будут 
относиться  к  основным  средствам.  Поэтому 

10 Положение по бухгалтерскому учету «Учет основных 
средств» (ПБУ 6/01): утв. приказом Минфина России 
от 30.03.2001 № 26н (с изменениями). 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_31472/

необходимо  будет  в  Плане  счетов 
бухгалтерского  учета  финансово -
хозяйственной  деятельности  организаций 
предусмотреть отдельные синтетические счета 
«Внеоборотные  биологические  активы», 
«Амортизация  внеоборотных  биологических 
активов».

По  оборотным  биологическим  активам  нет 
такой проблемы в учете. Они будут
учитываться  на  используемых  в  настоящее 
время счетах (11 «Животные на выращивании 
и  откорме», 20 «Основное  производство»,  97 
«Расходы будущих периодов»).

Что  касается  учета  сельскохозяйственной 
продукции  в  оценке  по  справедливой 
стоимости за вычетом расходов на продажу, то 
здесь также возникнут проблемы, связанные с 
предстоящим  принятием  и  введением  в 
действие  проекта  федерального  стандарта 
«Запасы». В п. 25 данного проекта стандарта 
сказано, что: «Организации сельского, лесного 
и  рыбного  хозяйства…  вправе  оценивать 
запасы при их признании в качестве актива и 
на  последующие  отчетные  даты  по 
справедливой  стоимости».  В  данном  пункте 
речь  идет  об  оценке  всех  видов  запасов  в 
организациях  сельского,  лесного  и  рыбного 
хозяйства по справедливой стоимости, что, по 
нашему  мнению,  является  не  совсем 
обоснованным.  В  организациях  сельского, 
лесного и рыбного хозяйства по справедливой 
стоимости  могут  оценивать  только  запасы 
собственного  производства  в  виде 
сельскохозяйственной  продукции.  Другие  же 
виды  запасов  (нефтепродукты,  топливо, 
минеральные  удобрения,  запасные  части, 
строительные  материалы  и  т.п.)  должны 
оцениваться по фактической себестоимости их 
приобретения (заготовления)11.

Для  учета  полученной  сельскохозяйственной 
продукции  в  оценке  по  справедливой 
стоимости  за  вычетом  расходов  на  продажу 
рекомендуется  использовать  счет 40 «Выпуск 
продукции (работ, услуг)» в корреспонденции 
по  кредиту  с  дебетом  счетов  43  «Готовая 

11 Положение по бухгалтерскому учету «Учет материально-
производственных запасов» ПБУ 5/01: утв. приказом 
Минфина России от 09.06.2001 № 44н (с изменениями). 
URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_32619/
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продукция»,  10  «Материалы»,  а  по  дебету  с 
кредитом  счета  20 «Основное  производство», 
субсчетами  20-1  «Растениеводство»,  20-2 
«Животноводство». Разницу  между 
кредитовым  оборотом  (суммой  справедливой 
стоимости  сельскохозяйственной  продукции 
за вычетом затрат на ее продажу) и дебетовым 
оборотом  (суммы  фактических  затрат  на 
производство полученной сельскохозяйственной 
продукции)  счета  40  можно  будет  учитывать 
как  доход  (расход)  периода  с  отражением  на 
дебете  счета  90  «Продажи»  (методом 
дополнительной записи или методом «красное 
сторно»).

Проблемным  вопросом  в  сельском  хозяйстве 
остается методика  учета и  оценки  земельных 
активов, рассматриваемая в трудах как авторов 
данной статьи12 [11, 12], так и в работах таких 
ученых, как О.Н.  Березинец  [13], С.Г. Вегера 
(Республика  Беларусь)  [14, 15], А.М.  Даузова 
(Республика  Казахстан) [16],  Е.М.  Дусаева, 
О .В .  Фёдорова  [17],  Г.С .  Клычова , 
А .Р.  Закирова ,  А .С .  Клычова  [18], 
Л.И. Хоружий и А.С. Хусаинова [19].

В  настоящее  время  согласно  действующему 
Положению  по  бухгалтерскому  учету  «Учет 
основных средств» (ПБУ 6/01) учет земельных 
участков  ведется  на  счете  01  «Основные 
средства».  Однако  в  данном  нормативном 
документе  нет  пояснений  о  том,  о  каких 
земельных  участках  идет  речь.  Нельзя 
одинаково  оценивать  и  учитывать  земельные 
участки  сельскохозяйственного  и 
несельскохозяйственного  назначения . 
Земельный  участок  сельскохозяйственного 
назначения  в  сельскохозяйственных 
организациях выступает как главное средство 
производства,  то  есть  одновременно  является 
средством  труда  и  предметом  труда [12].
В  качестве  средства  труда  земля  в  сельском 
хозяйстве  используется  как  пространство, 
площадь,  а  в  качестве  предмета  труда  – 
плодородный  почвенный  покров  (верхний 
слой  –  почва)  для  выращивания 
сельскохозяйственных  культур  и  получения 
сельскохозяйственной продукции.

12 Алборов Р.А., Концевая С.М. Развитие методики оценки и 
учета земельных активов // Экономика сельскохозяйственных 
и перерабатывающих предприятий. 2013. № 12. С. 29–32.

Таким  образом,  в  сельском  хозяйстве 
земельные  сельскохозяйственные  угодья 
однозначно  невозможно  отнести  к  основным 
средствам  или  к  запасам.  Экономические 
выгоды  в  процессе  выращивания 
сельскохозяйственных  культур  получают  от 
верхнего  почвенного  покрова  земли  в  виде 
сельскохозяйственной  продукции.  Поэтому  в 
сельском  хозяйстве  сельскохозяйственные 
угодья, на наш взгляд, должны быть отнесены 
к  особой  категории  средств  производства  и 
учитываться  обособленно  как  земельные 
активы.  В  связи  с  этим  в  Плане  счетов 
бухгалтерского  учета  финансово-
хозяйственной  деятельности  организаций 
следует  выделить  отдельный  синтетический 
счет – «Земельные активы». К данному счету 
можно  будет  открывать  субсчета  и 
аналитические  счета  по  отдельным  видам 
земельных активов (пашня, залежи, сенокосы 
и др.), полям севооборотов и участкам [12].

Это  позволит  организовать  надлежащий  учет 
операций с движением и наличием земельных 
активов  (по  различным  каналам  поступления 
и  выбытия);  передаче  в  залог  по  кредитному 
договору;  поступлении  или  передаче  по 
договору  аренды  или  пользования,  переводе 
(трансформации)  одних  видов  земельных 
активов в другие или несельскохозяйственных 
земельных  участков  в  сельскохозяйственные 
угодья  (земельные  активы).  Таким  образом, 
целью  бухгалтерского  финансового  учета 
земель  является  предоставление 
количественной  и  стоимостной  информации 
об  их  наличии  и  движении  пользователям 
отчетности.  Однако  для  эффективного 
управления  земельными  ресурсами 
необходима  качественная  информация
[11, 20–22].

При этом для рационального и эффективного 
использования  земель  и  организации 
надлежащего  учета  земельных  активов 
большое  значение  имеет  обоснованная 
денежная  оценка  при  различных  операциях
с  земельными  участками  как  объектами 
обращения  (купли-продажи,  аренды,  залога  и 
т.д.).  Поэтому  требуется  разработать  методы 
денежной  оценки  различных  земельных 
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активов, которые могли бы быть использованы 
как инструментарий для внутренней оценки и 
служить ориентиром (базой) ценообразования 
по  операциям  с  земельными  участками  с 
внешними партнерами (клиентами).

Наиболее  простым  методом  определения 
стоимости  1 га  пашни,  залежи  и  земельного 
участка  под  садами,  виноградниками  может 
стать доходный подход. При использовании
данного  подхода  необходимо  определить 
валовую  продукцию  растениеводства,  без 
учета  продукции  с естественных  сенокосов и 
пастбищ,  в  расчете  на  1 га  площади  в 
полеводстве.  Далее  все  затраты  на 
производство  продукции  растениеводства,  за 
исключением  затрат  на  производство 
продукции  естественных  сенокосов  и 
пастбищ,  разделить  на  земельную  площадь 
полеводства  и  определить  производственные 
затраты  на  1 га данной  площади.  Из валовой 
продукции  (ВП)  растениеводства  в  расчете
на  1  га  площади  следует  отнять 
производственные  затраты  (ПЗ ) 
растениеводства  в  расчете  на  1 га  данной 
площади полеводства и полученную разность 
умножить  на  число  лет  капитализации  (К) 
(срок окупаемости) стоимости земли (ВСЗ):

ВСЗ = (ВП – ПЗ) × К ; 

К = 100 / РСК , 

где  РСК  –  рентабельность  собственного 
капитала организации (или процентная ставка 
на ссудный капитал).

При  использовании  данного  метода 
определения  стоимости  1 га  площади  в 
полеводстве  валовую  продукцию  полеводства 
(растениеводства  без  учета  продукции 
естественных  сенокосов  и  пастбищ)  можно 
подсчитать, оценивая все произведенные виды 
продукции полеводства по:

1) справедливой стоимости [2–4, 9];

2) внутренним расчетным ценам.

Валовая  продукция  растениеводства 
складывается  из  стоимости  произведенной 
продукции  растениеводства  и  сальдо 
незавершенного производства.

Расчет  валовой  продукции  (ВП) 
растениеводства можно выразить формулой:

ВП = СПР + СНП , 

где  СПР  –  стоимость  произведенной 
продукции растениеводства;

СНП – сальдо незавершенного производства.

Для определения справедливой стоимости 1 ц 
товарных  видов  продукции  растениеводства 
можно использовать следующую формулу: 

CPi = Pi – РПi , 

где CPi – справедливая стоимость 1 ц i-гo вида 
продукции растениеводства, руб.;

Pi –  рыночная  стоимость  1 ц  i-гo вида 
продукции растениеводства, руб.;

PПi –  расходы  на  продажу  1 ц  i-гo вида 
продукции растениеводства, руб.

При  определении  справедливой  стоимости 
продукции  растениеводства  следует  помнить, 
что  не  на  все  виды  продукции  имеются 
рыночные  цены.  Например,  нет  рынка  таких 
кормов  как  сено,  солома,  зеленная  масса, 
сенаж  и  т.д.  (собственного  производства),  а 
поэтому по ним нет и рыночных цен.

Поэтому  справедливую  стоимость  1 ц 
конкретного  вида  корма  (CCKi) собственного 
производства  можно  определить  исходя  из 
справедливой стоимости 1 ц овса или 75% от 
справедливой стоимости 1 ц зерна всех видов:

CCKi = ССО × СКЕi ; 

или

CCKi = ССЗ × 0,75 × СКЕi , 

где  ССО  – справедливая  стоимость  1 ц  овса, 
руб.;

ССЗ – справедливая стоимость 1 ц зерна всех 
видов, руб.;

СКЕi – содержание кормовых единиц в 1 ц i-го 
вида корма, ц корм. ед.

При  использовании  для  оценки  продукции 
растениеводства  внутренних  расчетных 
(трансфертных)  цен  следует  в  основе  их 
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расчета  для  данного  случая  брать  полную 
производственную  себестоимость  и 
коэффициент  доходности  (убыточности) 
продажи конкретных видов продукции:

TЦi = ППСi × (l ± KPi) , 

где  TЦi –  расчетная  цена  1 ц  i-гo вида 
продукции, руб.;

ППСi –  полная  производственная 
себестоимость 1 ц i-гo вида продукции, руб.;

КРi –  коэффициент  рентабельности 
(убыточности)  от  продажи  i-го  вида 
продукции (%/100).

При  этом  расчетную  цену  1 ц  конкретного 
вида  корма можно  определить  исходя  из 
расчетной цены 1 ц овса или 75% от расчетной 
цены 1 ц зерна всех видов:

TЦKi = ТЦО × СКЕi  

или

TЦKi = ТЦЗ × 0,75 × СКЕi , 

где TЦKi – расчетная цена 1 ц i-гo вида корма, 
руб.;

ТЦО – расчетная цена 1 ц овса, руб.;

ТЦЗ  –  расчетная  цена  1 ц  зерна  всех  видов, 
руб.

Для  определения  внутрихозяйственной 
стоимости  (цены)  1 га  данного  вида 
земельного актива можно использовать  также 
другую  методику  с  учетом  качества  земли 
(балла бонитета почв) [10]: 

ВСЗ=Цке × ББП ×

× (СВПРСВПКЕ
-
СВППР
СВПКЕ ) × K ,

где Цке – цена одного балла оценки качества 
почвы  данного  вида  земельного  актива  по 

выходу  валовой  продукции  (всех  видов 
продукции)  растениеводства  в  кормовых 
единицах в расчете на 1 га, ц корм. ед.;

ББП  –  балл  бонитета  почвы  данного  вида 
земельного актива в  организации (хозяйстве), 
баллы;

СВПР  –  средневзвешенный  выход  валовой 
продукции  (всех  видов  продукции) 
растениеводства  в  оценке  по  справедливой 
стоимости  или  по  внутренним  расчетным 
ценам в расчете на 1 га сельскохозяйственных 
угодий (земельных активов), тыс. руб.;

СВППР  –  средневзвешенный  выход  валовой 
продукции  (всех  видов  продукции) 
растениеводства  в  оценке  по  фактической 
себестоимости производства в расчете на 1 га 
сельскохозяйственных  угодий  (земельных 
активов), тыс. руб.;

СВПКЕ  –  средневзвешенный  выход  валовой 
продукции  (всех  видов  продукции) 
растениеводства  в  кормовых  единицах  в 
расчете  на  1 га  сельскохозяйственных  угодий 
(земельных активов), ц корм. ед.

Данную  методику  можно  использовать  для 
определения  внутренней  ориентированной 
(базовой)  цены  1 га  любого  вида  земельных 
активов, в том числе естественных сенокосов 
и пастбищ.

Таким  образом,  на  основе  проведенного 
исследования  можно  сделать  вывод,  что 
биологические  и  земельные  активы  являются 
специфическими  активами  и  имеют  большие 
особенности оценки и учета, что не позволит 
формировать достоверную информацию о них, 
если одновременно с принятием Федеральных 
стандартов  «Основные  средства» и  «Запасы» 
не  будут  приняты  Федеральные  стандарты 
«Учет  биологических  активов  и  результатов 
их  биотрансформации»  и  «Учет  земельных 
активов».
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Abstract
Subject This article discusses the development of accounting and evaluation of biological 
and land assets in agriculture.
Objectives The  article  aims  to  justify  the  conceptual  provisions  of  accounting  and 
evaluation of biological and land assets in agriculture and develop recommendations for 
their proper accounting.
Methods For the study, we used the methods of analysis, comparison, classification, and 
the analog approach.
Results The article defines the conceptual provisions of the development of biological and 
land  assets  accounting  and  provides  certain  practical  recommendations  for  the 
methodology and organization of this accounting. The article also offers methods of their  
evaluation as a basis for calculating fair value.
Conclusions and Relevance Biological and land assets in agriculture are special means of 
production taking into account their essence, content, specific natural and material form, 
and the way of use in agricultural  activities.  The specifics  of  these assets  cause many 
problems of their accounting on the basis of the draft Federal standards  Property, Plant  

and Equipment and  Inventories.  The results of the study can be used in the theory and 
practice of financial accounting.
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