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Аннотация
Предмет. Предметом  исследования  являются  проблемы,  связанные  с  трактовкой 
Концептуальных основ финансовой отчетности в системе МСФО.
Цели. Цель  исследования  –  выработать  рекомендации  по  решению  проблем, 
связанных с трактовкой  Концептуальных  основ финансовой  отчетности  в  системе 
МСФО.
Методология. Методология  исследования  включает  в  себя  критический  анализ 
современного состояния концептуальных основ финансовой отчетности.
Результаты. Выявлены  принципиальные  отличия  в  концептуальных  подходах  к 
формированию финансовой отчетности в измененном тексте Концептуальных основ 
финансовой  отчетности  МСФО  по  сравнению  с  предыдущим  вариантом. 
Обосновано  отсутствие  стыковки  понятийного  аппарата  глав  1  и  3  измененного 
текста  Концептуальных  основ  финансовой  отчетности  МСФО  с  понятийным 
аппаратом действующей главы 4 старого текста Концептуальных основ подготовки и 
представления финансовой отчетности МСФО. Аргументированы сильные стороны, 
а также проблемные и дискуссионные аспекты подходов к финансовой отчетности в 
измененном  варианте  Концептуальных  основ.  Полученные  результаты  имеют  как 
прикладную,  так  и  теоретическую  сферы  применения  в  области  бухгалтерского 
финансового учета.
Выводы. Действующие  главы  1,  3  и  4  Концептуальных  основ  финансовой 
отчетности  МСФО  имеют  существенные  расхождения  как  в  используемом 
понятийном  аппарате,  так  и  в  концептуальных  подходах  к  трактовке  базовых 
элементов отчетности. Акцент трактовки пользователей отчетности на инвесторов и 
кредиторов  в  новом  варианте  Концептуальных  основ  финансовой  отчетности 
МСФО  может  привести  к  ущемлению  интересов  иных  групп  пользователей. 
Изменение трактовки основополагающих допущений и качественных характеристик 
финансовой отчетности в новом варианте Концептуальных основ имеет как сильные 
стороны,  так  и  дискуссионные  аспекты.  Ввиду  незавершенности  нового  варианта 
Концептуальных основ финансовой отчетности МСФО нецелесообразна адаптация 
к  ним  Концептуальных  основ  финансовой  отчетности  в  РСБУ  на  современном 
этапе.
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Важнейшими  вопросами,  связанными  с 
формированием  финансовой  отчетности, 
являются базовые установки, концептуальные 
основы,  принципы  ее  формирования. 
Проблемность данных вопросов связана с тем, 
что  концептуальные  основы  формирования 
отчетности  не  являются  жестко 
регламентированными  в  отличие  от  правил 
учета  и  отражения  в  отчетности  конкретных 
объектов  и  хозяйственных  операций.  Это 
обусловливает  определенную  степень 
субъективности  трактовки  принципов 
формирования отчетности и связанных с ними 

проблем различными учеными. Так, например, 
некоторых  ученых  волнуют  общие  вопросы 
концептуальных  основ  формирования 
отчетности [1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8], другие авторы 
рассматривают  проблемы  реализации 
конкретных  принципов  учета  и  отчетности1, 
[9,  10,  11,  12,  13,  14,  15, 16,  17],  ряд  работ 
затрагивает  вопросы  концептуальных  основ 
интегрированной  отчетности2 [18,  19], 
некоторыми  авторами  рассматриваются 

1 Кутер М.И., Гурская М.М., Алейников Д.Н., Мусаэлян А.М. 
Что предшествовало принципу учетного периода // 
Международный бухгалтерский учет. 2013. № 34. С. 56–63.
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аспекты  концептуальных  основ  финансовой 
отчетности в системе МСФО3 [20, 21, 22, 23, 
24],  есть  ряд  научных  трудов,  посвященных 
адаптации концептуальных основ финансовой 
отчетности  в  российском  учете  к 
концептуальным  основам  отчетности  в 
МСФО4, [25, 26, 27]. Концептуальные основы 
финансовой  отчетности  в  системе  МСФО  не 
случайно  выбраны  в  качестве  некоего 
ориентира  принципов  формирования 
финансовой отчетности в системе РСБУ. Ведь 
согласно  постановлениям  Правительства 
Российской  Федерации  весь  отечественный 
бухгалтерский учет реформируется  на основе 
его  сближения  с  регламентациями 
международных  стандартов.  И  следует 
признать,  что  «Концепция  бухгалтерского 
учета  в  рыночной  экономике России» была  в 
значительной  мере  приближена  к 
действующим  в  том  периоде 
«Концептуальным  основам  подготовки  и 
представления  финансовой  отчетности»  в 
системе  МСФО.  Однако  с  2010  г.  данные 
Концептуальные  основы  (Концептуальные 
основы  финансовой  отчетности  –  в 
соответствии  с  их  новым  названием) 
претерпели  существенные  изменения.  При 
этом  разработчиками  МСФО  планировалось 
продолжение  изменений  Концептуальных 
основ, и в 2010 г. была завершена лишь первая 
фаза  (фаза  А)  проекта  данных  изменений, 
включающего 8 фаз  (А,  B, C, D, E, F, G, H). 
Вместе  с  тем  до  настоящего  времени  фазы, 
следующие за фазой А, так и не разработаны. 
Поэтому  возникает  вопрос  о 
целесообразности  адаптации  к  современному 
тексту  Концептуальных  основ  финансовой 
отчетности  российской  Концепции 
бухгалтерского учета и отчетности. Для ответа 

2 Гетьман В.Г. О концептуальных основах и структуре 
международного стандарта по интегрированной 
отчетности //Международный бухгалтерский учет. 2014.
№ 44. С. 2–15.

3 Соловьева О.В. Концептуальные основы финансовой 
отчетности в соответствии с МСФО: последние изменения // 
Международный бухгалтерский учет. 2011. № 40. С. 2–11;
№ 41. С. 2–11.

4 Трофимова Л.Б. Интеграционные схемы концептуальных 
основ финансовой отчетности в МСФО и Российском 
бухгалтерском учете // Международный бухгалтерский учет. 
2012. № 23. С. 13–26.

на  этот вопрос  проведем критический анализ 
содержания  действующих  на  сегодняшний 
день  Концептуальных  основ  финансовой 
отчетности в системе МСФО.

Как  и  предыдущая  версия  (Концептуальные 
основы  подготовки  и  представления 
финансовой  отчетности),  Концептуальные 
основы  финансовой  отчетности  являются 
важнейшей  составляющей  системы  МСФО. 
При этом они не имеют статуса стандартов и, 
как  говорится  в  самом  их  тексте, 
Концептуальные  основы  не  являются 
документом  из  состава  МСФО.  Причем  это 
означает  не  только  то,  что  Концептуальные 
основы  не  регламентируют  конкретные 
вопросы  оценки  объектов  учета  и  раскрытия 
информации о них в отчетности, но и то, что 
положения  Концептуальных  основ  не  имеют 
преимущества  перед  положениями 
конкретных  международных  стандартов. 
Вместе  с  тем  именно  в  Концептуальных 
основах  должны  быть  заложены  те  базовые 
положения,  на  которых  строится  вся  система 
международных стандартов. 

Современный  текст  Концептуальных  основ 
финансовой  отчетности  (Conceptual 
Framework  for  Financial  Reporting) 
представляет  собой  результат  переработки 
данного  документа,  выпущенный  в  сентябре 
2010 г., и делится на две части: одна из них – 
измененный  текст,  включающий  введение  и 
главы  1  и  3,  а  вторая  – оставшийся  без 
изменений  текст  прежних  Концептуальных 
основ  подготовки  и представления 
финансовой  отчетности  (Framework for the 
Preparation and Presentation of Financial 
Statements),  изданный  в  1989  г.  (глава  4). 
Сравнение содержания введения, глав 1, 3 и 4 
позволяет  утверждать,  что  измененный  текст 
Концептуальных  основ,  введенный  в  2010  г. 
(введение  и главы  1 и  3) и оставшийся текст 
Концептуальных  основ  до  2010 г. (глава  4) – 
недостаточно  хорошо  состыкующиеся  между 
собой части.

Эта  недостаточная  стыковка  проявляется  уже 
в  применяемой  терминологии.  Так,  в  тексте 
измененной  редакции  Концептуальных  основ 
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говорится  о  том,  что  отчет  о  финансовом 
положении организации  должен  представлять 
информацию  об  экономических  ресурсах 
организации  и  требованиях  к  
отчитывающейся  организации  (пункт  OB12 
главы  1).  В  оставшемся  прежнем  тексте 
Концептуальных  основ  (пункт  4.2  главы  4) 
указывается,  что  «элементами, 
непосредственно  связанными  с  оценкой 
финансового  положения  в  бухгалтерском 
балансе,  являются  активы,  обязательства и 
собственный капитал». Несмотря на то, что в 
измененном тексте Концептуальных основ  не 
дается  определения  понятий  «экономические 
ресурсы»  и  «требования  к  отчитывающейся 
организации», анализ положений пункта OB13 
главы  1  позволяет  предположить,  что  в 
понятие «экономические ресурсы» вкладывается 
содержание,  близкое  к  тому,  которое 
включается  в  понятие  активов  в  главе  4,
а  в  понятие  требований  к  отчитывающейся 
организации  вкладывается  содержание, 
близкое  к  содержанию  обязательств, 
раскрываемому в главе 4. Так в пункте OB13 
указывается,  что  информация  об 
экономических  ресурсах  организации  и 
требованиях  к  ней  должна  помочь 
пользователям  определить  сильные  и  слабые 
стороны  финансового  положения 
организации,  оценить  ее  ликвидность  и 
платежеспособность.  Таким  образом, 
экономические  ресурсы  и  требования  к 
отчитывающейся  компании  являются 
элементами,  характеризующими  именно 
финансовое  положение  организации.
В  отличие  от  измененного  текста  главы  1
в  главе  4  прежнего  текста  Концептуальных 
основ  дается  четкое  определение  активов, 
обязательств  и  капитала  организации. 
Активами являются ресурсы, контролируемые 
организацией в результате прошлых событий, 
от  которых  ожидается  поступление  будущих 
экономических  выгод  в  организацию. 
Обязательствами  являются  существующие 
обязанности  организации,  возникающие  в 
результате  прошлых  событий,  погашение 
которых, как ожидается, приведет к выбытию 
из  организации  ресурсов,  содержащих 
экономические  выгоды.  Кроме  определения 

активов  и  обязательств  глава  4  содержит  и 
трактовку  понятия  «собственный  капитал», 
который представляет собой остаточную долю 
в  активах  организации  после  вычета  всех  ее 
обязательств. Обратим  внимание  на  то,  что в 
измененной  части  Концептуальных  основ 
понятие  собственный  капитал  при 
характеристике  элементов  отчета  о 
финансовом положении (пункт OB12 главы 1) 
вообще не фигурирует.

Конечно,  можно  считать,  что  оставшийся 
текст  главы  4 дополняет  положения  главы  1. 
Ведь все содержащиеся в главе 4 определения 
активов, обязательств и капитала действуют и 
на  современном  этапе.  Однако  возникает 
вопрос:  почему  в  измененном тексте  главы  1 
фигурируют  другие  понятия  элементов, 
характеризующих  финансовое  положение 
организации?  Причем  речь  идет  не  о 
различиях  в  переводе,  а  в  применении 
неодинаковых  терминов  в  самом  оригинале 
Концептуальных  основ  на  английском  языке. 
Сравним:  «General  purpose  financial  reports 
provide information about the financial position 
of a reporting entity, which is information about 
the  entity’s economic  resources  and  the  claims 
against  the  reporting  entity»,  –  говорится в 
оригинальном тексте Концептуальных основ в 
пункте OB12).  Таким образом экономические 
ресурсы  названы  термином  «economic 
resources»,  а  требования  к  отчитывающейся 
организации  –  термином  «claims against the 
reporting entity».  В главе 4  (пункт 4.4) 
оригинального текста Концептуальных основ 
говорится: «The elements directly related to the 
measurement  of  financial  position  are  assets, 
liabilities  and equity».  Таким  образом,  активы 
обозначаются  термином: «assets», 
обязательства  –  термином  «liabilities»,
капитал – термином «equity».

Еще большие различия в понятийном аппарате 
измененного  и  сохранившегося  прежнего 
текста  Концептуальных основ имеют место в 
отношении  таких  элементов  отчетности,  как 
доходы  и  расходы  организации.  Согласно 
главе  4  (пункт  4.24)  элементами, 
непосредственно  связанными  с  оценкой 
прибыли, являются доходы (income) и расходы 
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(expenses).  В  пункте  4.25  этой  главы 
указывается, что «доходы представляют собой 
увеличение  экономических  выгод  в  течение 
отчетного периода  в  форме  поступлений  или 
улучшения качества активов либо уменьшения 
величины  обязательств,  которые  приводят  к 
увеличению  собственного  капитала,  не 
связанному  со  взносами  участников 
капитала»,  а  «расходы  представляют  собой 
уменьшение  экономических  выгод  в  течение 
отчетного  периода  в  форме  выбытия  или 
«истощения»  активов  или  увеличения 
обязательств,  которые  приводят  к 
уменьшению  собственного  капитала,  не 
связанному  с  его  распределением  между 
участниками капитала».

В  измененном  тексте  Концептуальных  основ 
понятия  «доходы»  и  «расходы»  не 
используются.  При  этом  в  пункте  OB12 
говорится  о  том,  что  «финансовые  отчеты 
содержат  информацию  о  последствиях 
операций  и  прочих  событий,  которые 
приводят  к  изменениям  экономических  
ресурсов  организации  и  требований  к  ней». 
Согласно  пункту  OB15  «изменения 
экономических  ресурсов  отчитывающейся 
организации  и  требований  к  ней  являются 
следствием  финансовых  результатов, 
достигнутых  данной  организацией,  и  прочих  
событий или  операций,  таких  как  выпуск  
долговых  или  долевых  инструментов». 
Обратим  внимание,  что  в  измененном  тексте 
Концептуальных основ не дается определение 
понятия  «финансовые  результаты  (financial 
performance)». Анализируя положения  пункта 
OB16, можно сделать вывод, что финансовый 
результат характеризует отдачу от имеющихся 
у  организации  экономических  ресурсов. 
Принципиальным  отличием  от  финансовых 
результатов  согласно  измененному  тексту 
Концептуальных  основ  являются  изменения, 
связанные  с  выпуском  долговых  и  долевых 
финансовых  инструментов.  По  сути  –  это 
поступления от инвесторов и кредиторов. При 
этом  в  пункте  OB15  измененного  текста 
Концептуальных  основ  подчеркивается,  что 
для  надлежащей  оценки  перспективы 
получения  от  отчитывающейся  организации 

будущих  денежных  потоков  пользователям 
необходимо  иметь  возможность  различать  
изменения от  полученных  финансовых 
результатов и изменения от выпуска долговых 
и долевых финансовых инструментов. 

Сравнивая  данные  положения  измененного 
текста  главы  1  Концептуальных  основ  с 
сохранившимся  прежним  текстом  главы  4, 
следует признать, что в прежнем тексте также 
разграничиваются  изменения,  связанные  с 
операциями с собственниками организации, и 
изменения,  обусловленные  финансовым 
результатом.  При  этом,  в  отличие  от 
измененного текста  Концептуальных  основ, в 
главе  4  указывается,  что  эти  изменения 
относятся  к капиталу.  В  измененном  тексте 
категория «капитал» не используется и данные 
изменения  относятся  к  экономическим 
ресурсам  организации  и  требованиям  к  ней. 
Кроме  этого  в  главе  4  прежнего  текста 
Концептуальных  основ  указывается  еще  на 
два  различных  вида  изменений  капитала:  за 
счет  прибылей  и  убытков  и  за  счет 
корректировок, обеспечивающих поддержание 
капитала. К корректировкам, обеспечивающим 
поддержание  капитала  относятся  переоценка 
или  повторное  приведение  в  отчетности 
активов  и  обязательств.  Прибыль  и  убыток 
раскрываются  через  категорию  «капитал»  с 
учетом  выбранной  концепции  капитала 
(финансовой  или  физической).  Согласно 
финансовой  концепции  капитала,  прибыль 
считается  полученной,  если  денежная  сумма 
чистых  активов  в  конце  периода  превышает 
денежную  сумму  чистых  активов  в  начале 
периода  после  вычета  всех  распределений  и 
взносов  владельцев  в  течение  периода. 
Согласно  физической  концепции  капитала, 
прибыль  считается  полученной,  если 
физическая  производительность  компании  в 
конце  периода  превышают  физическую 
производительность  в  начале  периода  после 
вычета  всех  распределений  или  вкладов 
владельцев в течение периода. Таким образом, 
согласно  прежнему  тексту  главы  4 
Концептуальных  основ,  прибыль  –  это 
остаточная  величина,  которая  получается 
после  вычета  расходов  (в  том  числе 
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корректировок, обеспечивающих поддержание 
капитала) из дохода. Если расходы превышают 
доход, то разность составляет чистый убыток. 
Виды  изменений  капитала,  характеризуемые
в  прежнем  тексте  Концептуальных  основ 
(глава 4), показаны на рис. 1.

Для  сравнения  с  данными  рис. 1 на  рис. 2 
приведены  виды  изменения  экономических 
ресурсов  организации  и  требований  к  ней, 
характеризуемые в измененном тексте главы 1 
Концептуальных основ.

Несмотря  на  определенную  близость 
трактовки изменений экономических ресурсов 
организации  и  требований  в  главе  1  и 
изменения капитала в главе 4, нельзя признать 
их  полностью  идентичными.  Кроме  различия 
в  применяемой  терминологии  очевидно  и 
различие  в  структурировании  анализируемых 
изменений:  глава  4  вводит  три  вида  таких 
изменений, а глава 1 только два вида. В главе 4 
трактовка  финансовых  результатов 
осуществляется  на  основе  двух  концепций 
поддержания  капитала:  финансовой  и 
физической.  В  главе  1  аналога  таких 
концепций  не  представлено.  Финансовый 
результат  согласно  главе  1  напрямую 
увязывается  с  денежными  потоками.  Это 
обусловлено  введенным  в  измененный  текст 
Концептуальных  основ  акцентом  на  особую 
значимость  информации  о  способности 
отчитывающейся  организации  генерировать 
чистые поступления денежных средств в ходе 
своей  деятельности,  а  не  посредством 
получения  дополнительных  ресурсов 
напрямую от инвесторов и кредиторов.

Подводя итог сравнению действующих глав 1 
и  4 Концептуальных  основ  следует  признать, 
что они имеют существенные расхождения как 
в используемом понятийном аппарате, так и в 
концептуальных подходах к трактовке базовых
элементов  отчетности.  Конечно,  можно 
считать  данные  расхождения  временными, 
поскольку к настоящему времени осуществлен 
только  первый  этап  изменения 
Концептуальных  основ  (фаза  А).  Однако 
данная  фаза  была  завершена  уже  давно
(в  2010  г.)  и  пока  неясно,  какими  темпами 

будет  осуществляться  дальнейшее 
преобразование  данного  основополагающего 
документа.  В  настоящее  же  время 
расхождения  в  концептуальных  подходах 
главы  1  и  главы  4,  на  наш  взгляд,  могут 
обусловить  неодинаковое  понимание 
различными  составителями  отчетности 
трактовки  базовых  элементов  финансовой 
отчетности.  Вызывает  вопросы  и  еще  один 
аспект.  В  прежнем  тексте  Концептуальных 
основ  трактовке  элементов  отчетности  была 
посвящена глава 4 (пока еще действующая). И 
следует  признать,  что  изложение 
концептуальных  подходов  к  этой  трактовке 
являлось  очень  взвешенным,  продуманным  и 
логичным.  Если  предположить,  что  при 
дальнейшем  пересмотре  Концептуальных 
основ глава 4 будет изменена, то очевидно, что 
она  должна  быть  приведена  в  соответствие  с 
действующей сейчас главой 1. Однако в главе 
1  уже  применяются  базовые  понятия, 
связанные с элементами отчетности, при этом, 
как уже говорилось ранее, четкое определение 
их  в  главе  1  отсутствует.  Вместе  с  тем 
логичнее  было  бы  сразу  же  определить 
применяемые  объекты  и  дать  трактовку  их 
экономического  содержания.  Значит  эти 
определения  должны  размещаться  до 
изложения  материала  главы  1.  Но  в  таком 
случае  не  ясно,  какие  положения  будет 
содержать  измененный  вариант  главы  4  и 
будет  ли  вообще  в  структуре  измененных 
Концептуальных основ аналогичная глава.

Рассмотрим  нововведения,  которые  заменили 
прежние  положения  Концептуальных  основ. 
Сравнивая  измененный  и  прежний  (уже  не 
действующий)  варианты  Концептуальных 
основ  нельзя  не  отметить  иную  трактовку 
основных  пользователей  финансовой 
отчетности. Согласно прежней (отмененной в 
настоящих  Концептуальных  основах)
версии  указывались  7  групп  внешних 
пользователей:  инвесторы,  кредиторы, 
поставщики,  покупатели,  работники  (не 
относящиеся  к  управленческому  персоналу), 
правительственные  органы  (не  налоговые), 
общественность.  Все  они  считались 
равноценными,  и  финансовая  отчетность 
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должна была удовлетворять информационные 
потребности всех этих пользователей в равной 
степени. В настоящем тексте Концептуальных 
основ  (пункты  OB2,  OB3,  OB4,
OB5)  в  качестве  основных  пользователей 
финансовой  отчетности  указываются 
существующие  и  потенциальные  инвесторы, 
заимодавцы  и  прочие  кредиторы. 
Удовлетворение  именно  их  информационных 
потребностей  провозглашается  целью 
финансовой  отчетности.  Полагаем,  что
такое  изменение  трактовки  направленности 
финансовой  отчетности  обусловлено 
принятым  Советом  по  МСФО  решением  о 
конвергенции  международных  стандартов 
финансовой  отчетности  с  американскими 
стандартами  GAAP.  Вместе  с  тем,  оценивая 
осуществленное изменение  трактовки 
пользователей  отчетности  в  действующих  в 
настоящее  время  Концептуальных  основах 
МСФО,  следует  отметить,  что  далеко  не  во 
всех  странах  мира  (а  МСФО  изначально 
задумывались  как  стандарты,  максимально 
приемлемые  для  разных  стран)  именно 
инвесторы  и  кредиторы  являются  наиболее 
значимыми  пользователями  финансовой 
отчетности.  Таким  образом,  введенное 
изменение в Концептуальных основах МСФО 
может привести к ущемлению интересов иных 
групп пользователей отчетности.

Проанализируем  основополагающие 
допущения  и  качественные  характеристики 
финансовой  отчетности  в  измененных 
Концептуальных  основах  МСФО.  Следует 
отметить, что вопрос о соотношении новых и 
прежних  перечней  основополагающих 
допущений  и  качественных  характеристик 
детально  рассмотрен  в  публикациях
О.В.  Соловьевой5,  О.А.  Агеевой  и
А.Л.  Ребизовой  [22],  Н.Н.  Хахоновой  [24]  и 
ряда  других  авторов.  Не  повторяясь 
относительно  сравнения  осуществленных 
нововведений  с  предыдущим  вариантом, 
критически  проанализируем  преимущества  и 
дискуссионные аспекты  измененной 

5 Соловьева О.В. Концептуальные основы финансовой 
отчетности в соответствии с МСФО: последние изменения // 
Международный бухгалтерский учет. 2011. № 40. С. 2–11,
№ 41. С. 2–11.

трактовки  принципов  отчетности  в 
Концептуальных основах МСФО.

Если  в  прежнем  (отмененном  в  настоящее 
время)  варианте  Концептуальных  основ 
вводилось два основополагающих допущения: 
метод  начисления  и  непрерывность 
деятельности,  то  в  измененном  варианте 
сохранено  одно  основополагающее 
допущение:  непрерывность  деятельности. 
Метод  начисления  остался,  но  теперь  он 
фигурирует  как  рекомендуемый  подход  к 
отражению  финансовых  результатов.  Пункт 
OB17  указывает  на  то,  что  учет  по  методу 
начисления обеспечивает лучшую основу для 
оценки  прошлых  и  будущих  результатов 
деятельности  организации,  поскольку 
отражает  последствия  влияния  операций  и 
прочих  событий  на  экономические  ресурсы 
отчитывающейся  организации  и 
предъявленные  к  ней  требования  в  тех 
периодах,  в  которых  данные  последствия 
имеют  место  быть.  Полагаем,  что  трактовка 
метода  начисления  как  рекомендуемого 
подхода,  а  не  как  основополагающего 
допущения,  действительно  более  логична, 
поскольку  основополагающим  допущением 
может  быть  то,  что  имеется  как  исходные 
данные,  применяемый  же  метод  выбирается 
организацией  в  процессе  учета  и 
формирования отчетности.

Проанализируем  изменение  качественных 
характеристик  финансовой  отчетности  в 
действующем  на  сегодняшний  день  варианте 
Концептуальных основ (табл. 1). 

Введение  в  действующем  на  сегодняшний 
день  тексте  Концептуальных  основ
двух  видов  качественных  характеристик: 
фундаментальных и повышающих полезность 
информации,  на  наш  взгляд,  в  большей 
степени  упорядочило  данные  характеристики 
по  сравнению  с  предыдущим  вариантом 
Концептуальных  основ.  Очевидно,  что  ряд 
характеристик  сохранился  в  измененном 
тексте  Концептуальных  основ.  Другие 
претерпели  определенные  изменения.
В  прежнем  варианте  Концептуальных  основ 
надежность  раскрывалась  через  пять 
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следующих  характеристик:  правдивое  
представление; приоритет содержания перед  
формой; нейтральность; осмотрительность;  
полнота.  Таким  образом  правдивое 
представление  являлось  одной  из 
характеристик, раскрывающих характеристику 
надежности.  В  измененном  тексте 
Концептуальных  основ  статус  этой 
характеристики  повысился,  она  относится  к 
фундаментальным характеристикам и, в свою 
очередь,  раскрывается  через  три 
характеристики:  полнота,  нейтральность,  
отсутствие  ошибок.  Сравнение  данного 
перечня  с  характеристиками,  раскрывавшими 
надежность  в  прежнем  варианте 
Концептуальных  основ,  указывает  на 
исключение  характеристик  приоритет  
содержания  перед  формой и 
осмотрительность.  Несмотря  на  то,  что 
некоторыми  авторами6 высказывается  мнение 
о  логичности  исключения  данных 
характеристик,  полагаем,  что  этот  вопрос 
является  дискуссионным.  Конечно,  можно 
считать,  что  правдивое  представление 
предполагает  приоритет  содержания  перед 
формой  априори  (именно  такое  мнение 
высказывается  упомянутыми  авторами).
Но  ведь  указанные  подхарактеристики 
раскрывают  понятие  «правдивое 
представление»,  и  это  представление
(если  оно  имеет  место)  как  раз  предполагает 
наличие  всех  перечисленных 
подхарактеристик. Следует отметить и то, что 
именно  характеристика  «приоритет 
содержания  перед  формой»  зачастую 
оказывалась  достаточно  проблематичной  для 
реализации  на  практике.  Так,  например,  во 
многих  национальных  бухгалтерских 
системах  факты  хозяйственной  жизни 
организации  необходимо  отражать  в  учете 
строго  на  основании  соответствующих 
документов.  Документы  в  данном  случае 
представляют  собой  форму.  Однако  в 
реальности  не  исключены  ситуации,  когда 
форма – документы – не будет в полной мере 
отражать  сущность  хозяйственного  факта. 

6 Соловьева О.В. Концептуальные основы финансовой 
отчетности в соответствии с МСФО: последние изменения // 
Международный бухгалтерский учет. 2011. № 40. С. 2–11,
№ 41. С. 2–11.

Сможет  ли  в  таком  случае  бухгалтер 
отступить  от  документа  и  применить  свое 
профессиональное  суждение  для  правдивого 
представления  факта  хозяйственной 
деятельности,  если  принцип  приоритета 
содержания  перед  формой  не  будет 
регламентирован  напрямую  в  системе 
национальных бухгалтерских стандартов?

Дискуссионным представляется и исключение 
характеристики  «осмотрительность».  Если 
проанализировать  действующую  систему 
международных стандартов, то можно сделать 
вывод,  что  регламентации  всех  стандартов 
базируются  на  принципе  осмотрительности. 
Именно  на  него  опирается  требование  учета 
обесценения  активов,  начисления  оценочных 
обязательств,  учета  отложенных  налоговых 
активов  и  многие  другие  регламентации. 
Полагаем, что данная характеристика является 
очень  полезной  и  для  пользователей 
отчетности.  Ведь  информация  о  возможных 
расходах  и  увеличении  обязательств 
организации  может  предостеречь 
потенциальных  инвесторов  и  кредиторов  от 
рискованных  взаимодействий  с  организаций. 
В  то  время  как  неподтвердившаяся 
информация о возможном увеличении доходов 
и  величины  активов  может  только увеличить 
этот риск.

Дополнение  перечня  качественных 
х а р а к т е р и с т и к  х а р а к т е р и с т и кой 
«проверяемость», на наш взгляд, усиливает их 
состав,  поскольку,  как  указывается  в  самих 
Концептуальных  основах  (пункт  QC26), 
помогает пользователям удостовериться в том, 
что  информация  действительно  дает 
правдивое  представление  о  том 
экономическом  явлении,  для  отображения 
которого она предназначена.

Изменение  Концептуальных  основ 
финансовой  отчетности  в  системе  МСФО 
обусловливает  вопрос  о  том,  будут  ли 
изменяться  в  соответствии  с  ними 
концептуальные  основы  формирования 
отчетности  в  национальных  бухгалтерских 
системах.  Полагаем,  что  этот  вопрос  станет 
актуальным и для российской системы учета и 
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отчетности. Сравнение российских принципов 
учета  и  отчетности,  сформулированных  в 
Концепции  бухгалтерского  учета  в  рыночной 
экономике  России,  и  прежнего  текста 
Концептуальных  основ  МСФО  (данное 
сравнение  подробно  изложено  в  работах
[7,  25])  позволяет  утверждать  об  отсутствии 
их полного единства. Вместе с тем трактовки 
данных принципов в системе РСБУ и МСФО 
содержат  и  много  общего,  и  очевидно,  что 
прежний текст Концептуальных основ МСФО 
послужил  основой  для  Концепции 
бухгалтерского  учета  в  рыночной  экономике 

России.  В  связи  с  этим  возникает  вопрос, 
будет  ли  меняться  российская  Концепция 
после  реализации  всех  планируемых 
изменений  Концептуальных  основ 
финансовой  отчетности  в  системе  МСФО? 
Учитывая  высказанные  суждения  о 
дискуссионности  многих  аспектов  в 
действующем  в  настоящее  время  тексте 
Концептуальных  основ  финансовой 
отчетности  в  МСФО  полагаем,  что  вводить 
изменения  в  российскую  Концепцию  до 
окончания  работ  по  переработке  положений 
Концепции в МСФО нецелесообразно.

Таблица 1

Изменение состава качественных характеристик в действующем на сегодняшний день варианте 
Концептуальных основ

Table 1

Changes in qualitative characteristics in the effective version of Conceptual Framework

Наименование 
качественной 

характеристики

Прежний текст
Концептуальных основ

Измененный текст
Концептуальных основ

Уместность Качественная характеристика 
финансовой отчетности, 
обеспечивающая полезность 
информации

Фундаментальная качественная 
характеристика полезной финансовой 
информации

Прогнозная ценность Отсутствует данная характеристика Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«уместность»

Подтверждающая ценность Отсутствует данная характеристика Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«уместность»

Существенность Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«уместность»

Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«уместность»

Надежность Качественная характеристика 
финансовой отчетности, 
обеспечивающая полезность 
информации

Отсутствует данная характеристика

Правдивое представление Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«надежность»

Фундаментальная качественная 
характеристика полезной финансовой 
информации

Приоритет содержания 
перед формой

Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«надежность»

Отсутствует данная характеристика

Осмотрительность Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«надежность»

Отсутствует данная характеристика

Нейтральность Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«надежность»

Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«правдивое представление»

Полнота Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«надежность»

Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«правдивое представление»
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Отсутствие ошибок Отсутствует данная характеристика Качественная характеристика, 
раскрывающая характеристику 
«правдивое представление»

Сопоставимость Качественная характеристика 
финансовой отчетности, 
обеспечивающая полезность 
информации

Качественная характеристика, 
повышающая полезность информации

Понятность Качественная характеристика 
финансовой отчетности, 
обеспечивающая полезность 
информации

Качественная характеристика, 
повышающая полезность информации

Своевременность Входила в состав ограничений 
качественных характеристик

Качественная характеристика, 
повышающая полезность информации

Проверяемость Отсутствует данная характеристика Качественная характеристика, 
повышающая полезность информации

Источник: составлено автором

Source: Authoring

Рисунок 1

Виды изменения капитала согласно главе 4 действующего прежнего текста Концептуальных основ

Figure 1

Types of changes in capital according to Chapter 4 of the effective text of the former Conceptual Framework

Источник: составлено автором

Source: Authoring
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Рисунок 2

Виды изменения экономических ресурсов организации и требований к ней согласно главе 1 
измененного текста Концептуальных основ

Figure 2

Types of changes in economic resources of organization and requirements to the latter 
according to Chapter 1 of the amended text of the Conceptual Framework

Источник: составлено автором

Source: Authoring
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Abstract
Subject  The article addresses the problems associated with interpretation of Conceptual 
Framework for Financial Reporting under IFRS.
Objectives The study  aims  to  develop  recommendations  to  solve  problems related  to 
interpretation of the Conceptual Framework for Financial Reporting under IFRS.
Methods The research methodology rests on critical analysis of the current state of the 
Conceptual Framework for Financial Reporting.
Results The paper identifies fundamental differences in conceptual approaches to financial 
statements  generation  in  the  amended  text  of  Conceptual  Framework  for  Financial 
Reporting as compared with the previous version. It justifies the lack of link between the 
definitions of Chapters 1 and 3 of the amended text of the Conceptual Framework and the 
existing  Chapter  4  of  the  old  text.  I  highlight  strengths,  as  well  as  problematic  and  
controversial aspects of approaches to financial reporting in the modified version of the 
document.
Conclusions The emphasis of users' interpretation on investors and creditors in the new 
version of the Conceptual Framework for Financial Reporting may lead to infringement of 
interests of other user groups. As the new version is unfinished yet, it is inexpedient to 
adapt the Conceptual Framework for Financial Reporting under RAS at the present stage.
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