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Аннотация
Предмет. Модернизация традиционных методологических оснований 
экономической науки.
Цели. Оценка  возможностей  применения  междисциплинарных 
методов в экономических исследованиях.
Методология. Использованы  методы  сравнительного  анализа, 
исторический метод, метод наблюдений и обобщений.
Результаты. Выявлены критерии методологической выдержанности 
междисциплинарных  экономических  исследований,  обоснована 
необходимость  междисциплинарного  синтеза  для  эффективного 
решения современных исследовательских задач экономической науки.
Выводы. Разработанные  рекомендации  по  применению 
междисциплинарной  методологии  позволяют  более  корректно 
ставить  и  решать  проблемы  теоретических  и  прикладных 
экономических исследований.
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Одной  из  главных  тенденций  современной  науки  является  установка  на 
стремление  к  синтезу  знаний,  полученных  в  рамках  различных  научных 
направлений.  Параллельно  с  сохранением  дисциплинарной  организации 
науки происходит усиление и активное формирование междисциплинарного 
знания,  становятся  более  востребованными  проектные  подходы  к 
исследованию. Необходимость переоценки, модернизации и переосмысления 
традиционного  основания  экономической  науки  связана  с  изменениями, 
происходящими  в  настоящее  время,  которые  характеризуются 
возникновением  новых  запросов  со  стороны  научного  сообщества,
новых  объектов  для  исследования.  Формирование  новой  экономической 
реальности,  вызванное  происходящими  инновационными  процессами, 
сопровождается сменой парадигмы социально-экономических отношений и 
возникновением  нового  общественного  продукта  [1].  Следствием  этого 
является  возникновение  потребности  в  совершенствовании  методологии 
экономических  исследований,  требующей  отказа  от  специализации  и 
обращения к альтернативным методам исследования. 

Идея  междисциплинарности  получила  свое  наиболее  активное  развитие
во  второй  половине  XX  в.,  что  стало  ответом  на  потребность  науки
в  расширении  и  непрерывном  обновлении  методологического 
инструментария.  Одновременно  исследований,  посвященных  проблемам 
применения междисциплинарных методов и методов гуманитарных наук в 
экономике,  недостаточно,  и  сейчас  лишь  делаются  первые  шаги  в  этом 
направлении.  В  настоящее  время  наблюдается  конвенциональность 
экономического  знания,  проявляющаяся  в  ее  представленности  в  научном 
сообществе  через определенный  набор  устойчивых  характеристик, 
выделенных  в  качестве  значимых  и  резистентных  к  внедрению  новых 
представлений и ценностей. Методологический консерватизм, проявляющийся 
в  неприятии  заимствований  из  других  дисциплин,  обусловлен
не  только  спецификой  экономического  исследования,  но  и  объективно 
существующими  трудностями  кооперации  экономики  с  методическими 
основаниями других наук.

Вопросы  методологической  выдержанности  исследования,  а  также 
достоверности и истинности получаемых знаний подверглись пересмотру в 
XX  в.,  результатом  стало  появление  неклассической  картины  мира  и 
перемена  доминирующей  исследовательской  парадигмы,  принесшей  с 
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собой  новые  взгляды  на  понимание  научности  знаний  [2].  Под 
исследовательской  парадигмой  подразумевается  предложенная  Т. Куном 
модель  как  общепринятая  традиция  научного  исследования,  система 
правил, по которой должно происходить исследование и объяснение фактов, 
а  также  тип  рациональности,  которым  необходимо  при  этом 
руководствоваться.  Смена  исследовательских  парадигм  запустила 
обширный  процесс  пересмотра  исследовательского  инструментария  и 
переосмысления теоретико-методологических основ современной науки.

Преимущества  любой  исследовательской  парадигмы  относительны. 
Несмотря  на  кажущуюся полноту  и  разработанность,  они  могут  быть 
полноценно  использованными  с  рядом  допущений  и  в  определенной 
предметной  области.  При  развитии  научных  знаний  или  трансформации 
предметной области, терминологических нововведениях, усилении влияния 
смежных  дисциплин  парадигма  пополняется  новыми  принципами  на 
эпистемологическом  и  процедурном  уровнях  конкретной  научной 
традиции. Традиционные для экономической науки методы, основанные на 
эмпиристской  методологии,  удерживают  за  собой  ведущую  позицию  на 
протяжении  длительного  времени  и  сохраняют  свою  востребованность  в 
настоящее время [3]. Однако трансформационные процессы и усложнение 
экономических  процессов  требуют  расширения  практики  применения 
альтернативных методов для повышения объема и качества продуцируемых 
знаний,  реализации  современных  подходов  к  интерпретации  и  анализа 
данных. 

Недостаточность  позитивистского  метода  в  экономических  исследованиях 
связана  не  только  с  философско-методологическими  трансформациями 
конца  XX  в.,  но  и  с  усилившимся  процессом  глобализации,  который 
способствовал  отказу  от  европоцентристской  методологический  позиции
в  пользу  универсализма.  Переориентация  современной  науки  на 
универсальность и размывание дисциплинарных границ задает тенденцию 
к  применению  междисциплинарного  метода  и  научной  рефлексии  его 
валидности [4].

Актуальность  рассмотрения  междисциплинарной  методологии, 
применяемой в экономических исследованиях, обусловлена влиянием ряда 
причин, сохраняющих свою актуальность:

• усложнение  объекта  экономического  исследования,  а  также
расширение  круга  изучаемых  процессов  и  явлений,  потребовавших 
междисциплинарного синтеза;
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• требование  освоения  новейших  методов  исследования  и  других 
достижений  современной  науки  для  получения  возможности 
качественного прироста знаний; 

• методологические затруднения современной науки, вызванные исчерпанием 
объяснительного потенциала позитивистской методологии; 

• формирование  новой  реальности,  характеризующейся  синтезом 
гуманитарного  и  естественно-научного  подходов,  идеографической  и 
номотетической методологий.

Таким  образом,  необходимость  обновления  экономической  методологии 
основывается  как  на  модификации  традиционных  теоретических 
внутридисциплинарных концептов, так и на пересмотре природы научного 
познания  в  философских  течениях.  Дальнейшее  рассмотрение  развития 
междисциплинарного синтеза в экономике предполагает в первую очередь 
развитие не предметной, а инструментальной специфики, определяющейся 
общепринятыми  стандартами  научного  познания,  содержание  которых 
модифицируется  в  зависимости  от  исследовательского  контекста. 
Поскольку  центральным  здесь  является  вопрос  о  теоретико -
методологическом  обосновании  применимости  методов  других  наук  в 
экономических исследованиях, ответ на него должен быть получен внутри 
эпистемологического пространства гуманитарных наук и наук об обществе, 
которые  имеют  общий  с  экономикой  предмет  исследования.  Это 
предполагает  проведение  эпистемологического  анализа  соотношения 
эмпирии и метода, а также стоящего за ним методологического обоснования 
[5].

Научный  метод,  опираясь  на  теорию  научного  познания,  неотделим от 
стоящих за ней концептуальных подходов и прикладных методов, образуя 
фундамент  научного  исследования.  Значение  целей  и  задач,  объекта  и 
предмета  исследования,  характер их  взаимодействия,  а также роль в этом 
процессе  познающего  субъекта  составляют  суть  метода  вместе  с  его 
эпистемологическим  наполнением.  От  метода  зависит,  что  исследователь 
сможет  называть  «фактом»,  «данными»,  «эмпирически  верифицируемой 
реальностью», «достоверными результатами».

Модель  научного  знания  задает  следующие  уровни  рассмотрения  метода: 
эпистемологический  —  через  определение  критериев  истинности  и 
валидности;  предметный  —  через  обновление  предметного  поля 
исследований, задаваемого теоретическими положениями; методический — 
предполагающей  развитие  исследовательского  инструментария,  который 
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охватил бы макроуровень [6]. Концептуально проблема метода неотделима 
от проблем достоверности и валидности, являющихся эталонами, едиными 
для естественно-научных и гуманитарных исследований. 

Научный  стандарт  объективности,  основанный  на  верификации  
полученного  знания,  взаимосвязан  с  используемым  теоретико-
методологическим  подходом,  который  формулирует  критерии  истинности 
знания.  С  точки  зрения  философии  науки  истина  выступает  регулятором 
процессуальной и операциональной сторон любого исследования, создавая 
нормативные  предписания  и  стандарт  научности  получаемого  знания. 
Поскольку  в  наиболее  общем  смысле  истину  можно  определить  как 
соответствие  знания  изучаемому  предмету,  можно  констатировать  ее 
зависимость от контекста и применяемой исследовательской парадигмы. 

Совокупность  правил,  образцов,  норм  научно-познавательной 
деятельности,  обеспечивающих  научную  достоверность  и  истинность 
результата  познания,  поддерживается  типом  научной  рациональности.
В соответствии с ним то, что излагается в научном знании, подводится под 
определенные  рациональные  основания,  базируясь  на  которых  знание 
можно  считать  истинным.  Одной  из  наиболее  признанных  в  философии 
науки  типологий  научной  рациональности  считается  типология, 
предложенная В.С. Степиным, согласно которой выделяется классический, 
неклассический  и  постнеклассический  типы  рациональности  [7].  Они 
определяются исходя из таких критериев, как методологическая установка 
познания,  главенствующий  идеал  познания  и  типизация  существующих  в 
данное время системных отношений в науке.

В  экономике  типы  рациональности  согласуются со  следующими
этапами  развития:  допарадигмальное  состояние,  связанное  с  развитием 
экономических  знаний  в  русле  философских  течений;  классическая 
рациональность,  связанная  с  методологией  классической  политической 
экономии;  неклассическая  рациональность,  обусловившая  появление 
экономических школ XX в.; постнеклассическая рациональность —
современный  этап  развития  экономической  науки,  протекающий в 
контексте  полипарадигмальности  и  методологического  плюрализма, 
особенностями  которого  выступают  отказ  от  конвенциональности, 
критическое  переосмысление  дисциплины,  сетевой  принцип  организации 
знания,  междисциплинарный  дискурс,  герменевтическая  ориентация 
исследований [8].

Классическая  модель  научного  познания  традиционно  связывалась  с 
позитивистской  философией  и  стоящей  за  ней  экспериментальной 
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методологией,  заключающейся  в  выдвижении  гипотез  и  формулировке 
вопросов  в  форме  положений,  которые  должны  быть  подвергнуты 
верификации  и  эмпирическому  доказательству.  Альтернативами 
позитивистской  философии  являются  неокантианская  (В. Виндельбанд, 
Г. Риккерт),  феноменологическая  (Э.  Гуссерль),  герменевтическая 
(В. Дильтей)  и  другие  методологические  парадигмы,  которые  иначе 
отвечают  на  вопрос  о  взаимосвязи  субъекта  и  объекта  исследования, 
частной и общей исследовательской методологии. 

В  настоящее  время  наблюдается  переосмысление  позитивизма  как 
доминирующей  познавательной  установки,  и  антипозитивистские  теории 
познания  дают  философское  обоснование  качественной  методологии, 
выдвигая ее в качестве альтернативного исследовательского подхода. Если 
говорить о применении этих методологических подходов в рамках одного 
исследования, то возникает вопрос об избегании противоречия, вызванного 
их  синтезом,  поскольку  количественная  методология  придерживается 
номотетического  метода  позитивной  науки,  а  качественная  — 
идеографического,  приемлемого  в  большей  степени  для  общественных 
наук. Сопоставимость количественной и качественной парадигм выступает 
предметом  методологического  спора  [9],  выходом  из  которого  является 
применение  смешанных  исследовательских  стратегий.  Смешанная 
методология  (mixed  methods  research)  представляет  собой  различные 
варианты  комбинаций  инструментов  количественного  и  качественного 
подходов,  использование  которых  придерживается  принципа 
непротиворечивости их сочетания [10].

Недостаточность  и  фрагментарность  научных  знаний,  ограниченных 
внутридисциплинарным дискурсом и сосредоточенных в рамках отдельных 
научных  дисциплин,  очевидны.  Современная  экономическая  теория  во 
многом  развивается  благодаря  активному  заимствованию  из  разных 
дисциплин,  в  большей  степени  социологии,  истории,  психологии,  
политологии  и  др.  Например,  значимым  явлением  современной 
экономической  науки  стало  появление  человеко-ориентированной 
экономики,  изучающей  влияние  мотивов  поведения,  ментальных  норм
и  ценностей,  а  также  ряда  других  когнитивных  и  эмоциональных  и 
социальных  факторов  на  экономическое  поведение  и  принятие 
хозяйственных  решений,  в  том  числе  влияние  этих  решений  на  рынок. 
Также  представление  о  том,  что  все  сферы  общественной  жизни,  не 
исключая  экономическую,  имеют  культурно-историческую  обусловленность, 
набирает  все  большую  популярность  среди  зарубежных  и  отечественных 
исследователей.  Именно  те  сферы  экономического  знания,  которые 
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находятся на стыке наук о культуре и социуме, например, социокультурная 
экономика,  поведенческая  экономика,  экономическая  социология  в  этом 
смысле  могут  ориентироваться  на  идеографический,  описательный  метод 
научного познания. 

Объекты исследования, располагающиеся на стыке наук, придерживающихся 
различных  методологических  подходов,  вносят  коррективы  в  трактовку 
взаимоотношений  объекта  и  субъекта  экономического  исследования, 
позволяя  расширить  границы  применимого  методологического 
инструментария  и  арсенала  его  средств  [11].  Количественные  методы 
применяются в социально-экономических исследованиях в целях проверки 
заранее выдвинутых гипотез с использованием формализованных методов и 
измерительных  процедур.  Качественная  методология  применяется  для 
исследования  таких  процессов  и  явлений,  где  формализованные  методы 
становятся недостаточными. К примеру, американский социолог и эксперт в 
области  смешанных  методов  Д. Морган,  предлагает  несколько  вариантов 
дизайна смешанного исследования: дизайн «пересекающихся» (сonvergent) 
данных,  позволяющих  проводить  сравнение  результатов  разных  методов, 
касающихся  одного  предмета,  то  есть  использующий  качественный  и 
количественный  методы  одновременно;  дизайн  «дополнительного 
покрытия» (additional coverage), предполагающий использование различных 
методов для  различных  исследовательских  задач; дизайн  «последовательных 
вкладов»  (sequential  contributions),  когда  результаты,  достигнутые  с 
применением  одного  метода,  используются  для  выполнения  следующего 
метода [12]. Примером междисциплинарных  экономических исследований 
со смешанным дизайном может служить статья К. Роланд-Леви, в которой 
изложены  результаты  кросскультурного  исследования  экономической 
социализации с применением качественной интерпретативной методологии 
изучения экономических установок [13], а также широко известная статья 
Г. Табеллини, в которой на основе количественных данных была показана 
связь экономического благополучия с культурными различиями [14].

На современном этапе развития науки только закладывается база, способная 
лечь  в  основу  формирования  междисциплинарного знания  об 
экономических  явлениях.  Корректно  организованное  междисциплинарное 
экономическое  исследование  выдвигает  широкие  требования  к  его 
методологической оснащенности. К их числу относятся: 

• обоснованный  выбор  методов  других  дисциплин,  которые  должны 
отвечать  поставленной  исследовательской  задаче,  объекту и  предмету 
исследования,  принципам  и  правилам  применяемой  исследовательской 
стратегии; 
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• разнообразие  методов,  концепций,  источников  при  одновременной 
непротиворечивости их применения;

• грамотное  определение  используемых  терминов  при  их  вхождении  в 
понятийный аппарат различных наук;

• соблюдение  принципа  адекватности  метода  исследования  типу 
используемых данных, поддержание логики исследования. 

Если  рассматривать  становление  экономического  метода  в  историческом 
срезе, то можно увидеть, что смена методологических парадигм происходит 
вслед за актуальными социальными изменениями, модификациями предмета 
и  объекта  экономического  исследования,  который  трансформируется  от 
одной  научной  школы  к  другой  [15].  Если  первоначально  экономическая 
наука  развивалась  с  применением  правового  и  логико-философского 
анализа,  далее  доминировали  историко-сравнительные  и  нормативно-
институциональные методы, то в экономической науке ХХ в. последовало 
широкое  распространение количественных методов и системного  анализа. 
Для  новейших  научных  школ  характерно  влияние  постструктурализма, 
постмодернизма,  социокультурных исследований,  сетевых методов,
а  также  постдисциплинарной  парадигмы,  интегрирующей  теоретико-
методологический инструментарий различных наук.

Также  оказывает  воздействие  развитие  междисциплинарных  отношений
с  другими  науками.  К  примеру,  О.М. Медушевская  указывает  на 
трехкомпонентную  структуру  научного  знания:  метадисциплинарные 
свойства объектов исследования, делающие возможным их рассмотрение в 
рамках  различных  дисциплин;  качества  объектов,  составляющих  предмет 
исследования определенной дисциплины, с учетом тех средств и методов, 
которые  при  это  применяются  в  соответствии  с  общепринятыми 
нормативами  научного  сообщества;  конкретные  методики  и 
узконаправленные техники, применение которых позволяет вести диалог с 
представителями  различных  дисциплин  по  поводу  отдельно  взятых 
вопросов, достигая возможности синтеза научных результатов [16]. 

В наиболее общем смысле междисциплинарное экономическое исследование 
представляет  собой  интеграцию  теоретического,  инструментального  и 
методологического рассмотрения объекта и предмета хозяйственной жизни 
на  основе  синтеза  теорий,  концепций  и  подходов  других  научных 
дисциплин,  такое  исследование  характеризуется  взаимосвязанностью 
теоретического,  эмпирического  и  прикладного  уровней  в  пределах  одной 
работы.  Ее  выполнение  требует  объединения  в  целостную  интеграцию 
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универсальных  методов  и  различных  прикладных  специальных  методик, 
ориентируется  на  валидность  результатов  и  операционализацию  понятий. 
Владение,  знание  и  грамотное  использование  методологии,  процедур  и 
регламентов  междисциплинарного  исследования  позволяют  более  глубоко 
погрузиться в содержание экономических явлений и процессов, составить 
прогнозы  и  рекомендации  для  последующего  возможного  воздействия  на 
них.

Проведение  исследования,  находящегося  на  пересечении  различных 
дисциплин,  предполагает  планирование,  включающее  в  себя  соблюдение 
определенных правил организации сбора, анализа и интерпретации данных, 
что  характерно  для  различных  научных  парадигм  с  их  системой 
верификации  данных  [17].  Обширность  предметного  поля  экономики  и 
своеобразие  многих  исследовательских  целей  предполагает  гибкость 
исследовательского  подхода,  владение  методами  точных,  гуманитарных, 
естественных  наук  и  комплексных  аналитических  междисциплинарных 
подходов.

В  настоящее  время  междисциплинарная  кооперация  концентрируется 
вокруг нескольких основных направлений. Наиболее популярными сферами 
приложения  таких  исследований  является  поведенческая  экономика  и 
экономическая  социология.  Теоретические  положения,  исследовательские 
инструменты и эмпирические выводы, применяемые в этих науках, активно 
используются по следующим направлениям экономических исследований: 

– макроэкономика:  бедность,  дискриминация,  имущественные  отношения, 
миграция, рынки, происхождение рецессий;

– микроэкономика: потребление домохозяйств, брак, родительское поведение, 
уровень сбережений, отношения распределения, уплата налогов;

– финансы:  деньги,  кредиты,  поведение  на  финансовых  рынках,  принятие 
инвестиционных решений;

– экономика  труда:  трудовые  отношения,  предложение  рабочей  силы, 
эргономика,  безработица,  мотивация  труда,  наем  сотрудников, 
удовлетворенность трудом, оптимальный размер оплаты труда;

– экономическое  поведение:  потребности,  интересы,  предпочтения, 
полезность,  мотивы  потребления,  практика  потребления,  благополучие, 
альтруистическое  поведение,  коллективизм,  солидарность,  мораль, 
рациональность;
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– экономика  здоровья:  спрос  и  предложение  медицинских  услуг, 
страхование,  аддиктивное  поведение,  влияние  производственных 
факторов на здоровье, принятие врачебных решений.

Базовые  направления  исследований,  понятийный  аппарат,  инструменты 
сбора  данных,  теоретические  концепции,  эмпирические  обобщения 
поведенческой  экономики  позволяют  преодолеть  ограничения  и 
недостаточность  экономической  науки  в  данных  областях  исследования. 
Также  важной  и  общей  сферой  исследования,  в  котором  применяются 
методы  и  понятия  социальных  наук  и  наук  о  поведении,  выступает 
социокультурная экономика и кросскультурные  исследования  экономических 
явлений, оперирующие понятиями норм, ценностей, культурных различий. 
Имея  достаточно  высокую  прикладную  ценность,  этот раздел
изучения  является  одним  из  наиболее  разработанных  направлений 
междисциплинарных исследований в экономике [17]. 

Экономическая  социология  пользуется  исследовательским  инструментарием, 
разработанным в русле социологии. Помимо предметной специфики здесь 
основными  инструментами  сбора  данных  выступают  анкетные  опросы, 
индивидуальные  и  групповые  интервью,  экспертные  опросы,  включенное 
наблюдение,  обработка,  как  правило,  проводится  методами  математико-
статистического  анализа.  Экономическая  социология  объясняет 
экономическое поведение индивидов и групп в таких сферах, как поведение 
в  организации  (организационная  иерархия,  бюрократизация,  отношения 
субординации,  партнерские  отношения);  менеджмент  (проблемы 
управления,  трудовой  контроль,  трудовые  конфликты,  организационное 
поведение); поведение в сфере занятости.

Наиболее  распространенной  методологией  исследований  в  рамках 
экономической  психологии  являются  инструменты  психодиагностики, 
которые позволяют  в равной степени исследовать как  когнитивный,  так  и 
аффективно-мотивационный компоненты. Сбор данных для анализа также 
происходит в рамках экспериментов, поведенческих игр, методов
психофизиологии,  в  меньшей  степени  распространено  наблюдение.  Для 
экономической  социологии  наиболее  распространен  метод  анкетного 
опроса.  Однако  каким  бы  ни  был  способ  сбора  данных,  методология
их  анализа  представлена,  как  правило,  математико-статистическим
аппаратом. Необходимо отметить широкое использование в моделировании 
экономического поведения аппарата статистики и эконометрики.

Дальнейшее  углубление  дисциплинарной  интеграции  и  поддержание  этой 
тенденции  мультидисциплинаризации  создаст  условия  для  возникновения 
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подходов,  обладающих  большим  исследовательским  потенциалом. 
Методология  социальных  наук,  имеющая  двойственный характер, 
предполагает  взаимодействие  различных  подходов.  Среди  современных 
исследовательских  практик,  выполненных  на  стыке  дисциплин, 
прослеживается  тренд  к  интеграции  качественных  и  количественных 
методов.  Представители  этих  направлений  отмечают  разрозненный  
характер  дисциплины,  указывающий  на  необходимость  создания 
синтетической  теоретической  интерпретации,  которая  объясняла  и 
объединяла бы все получаемые результаты.

Такие традиционные для исследований любых направлений проблемы, как 
сложность  получения  достоверных  данных,  их  релевантность  целям  и 
задачам  исследования,  верификация  результатов,  проблема  выбора  метода 
позволит  решить  смешанная  методология.  Развитие  и  углубление 
междисциплинарной  интеграции  может  происходить  за  счет  появления 
новых форм междисциплинарного сотрудничества и взаимного обогащения 
партнерских  дисциплин.  Если  раньше  применение  инструментов  других 
дисциплин считалось выбором отдельных  исследователей,  то в настоящее 
время  этот  подход  получает  массовое  распространение,  постепенно 
становясь  нормой  серьезного  экономического  исследования  [18]. 
Основанием  для  таких  тем  выступают  те  предпосылки,  что  оказываются 
связаны  с  развитием  новых  правил  научного  существования, 
акцентирующих  неконвенциональность  научного  знания,  дискурсивные 
формы познания и реализацию принципа многомерности истины.

В данном исследовании было показано, что развитие экономической науки 
невозможно  без  научного  знания,  возникающего  на  стыках  различных 
дисциплин,  с  применением  особой  междисциплинарной  методологии. 
Междисциплинарные  связи  между  экономикой  и  другими  дисциплинами 
были  рассмотрены  как  процесс  взаимодополнения  и  взаимообогащения 
этих отраслей, обозначены границы применимости методов других наук в 
экономических  исследованиях.  Междисциплинарная  интеграция  была 
рассмотрена на содержательном и процессуальном уровнях, обозначены и 
проанализированы  различные  уровни  междисциплинарных  связей:  общих 
понятий, общих закономерностей и объектов познания. Раскрыт механизм 
реализации  принципа  интеграции,  составлена  категориальная  система 
междисциплинарного  научного  исследования.  Результаты  работы 
позволяют  создать  необходимое  условие  успешного  осуществления 
межпредметных  связей  экономики  с  другими  науками,  повысить 
теоретический и практический уровень экономических исследований.
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Abstract
Subject. The  importance  of  the  research  is  determined  by  trends 
existing  in  modern  science  towards  the  synthesis  of  knowledge 
obtained within the framework of individual scientific disciplines, the 
need to modernize traditional methodological foundations of economic 
science.
Objectives. The purpose of  the  study is  to  assess  prospects  for  the 
application of interdisciplinary methods in economic research.
Methods. We employ methods of comparative analysis, the historical 
method, method of observation and generalization.
Results. We  unveiled  the  criteria  of  methodological  consistency  of 
interdisciplinary  economic  research,  underpinned  the  necessity  of 
interdisciplinary synthesis for  effective solutions to modern research 
problems of economics.
Conclusions and Relevance. The developed recommendations on the 
application of interdisciplinary methodology enable to set and address 
problems of theoretical and applied economics more correctly.
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