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Аннотация
Предмет. Рассмотрены  тенденции  развития  экономики  Бразилии  в  рамках  перспектив
внешнеторговых  отношений  с  Россией  и  странами  БРИКС  в  области  технического  и
инвестиционного сотрудничества.
Цели.  Изучение и анализ текущей экономической и политической ситуации в Бразилии и
последствий  создания  Транстихоокеанского  партнерства  для  Бразилии  и  стран  БРИКС.
Рассмотрение  способов  и  перспектив  развития  и  усиления  отношений  между  странами
БРИКС на примере инвестиционного сотрудничества.
Методология. Применены  основы  системного  анализа  и  формальной  логики.  Проведено
исследование  целесообразности,  возможностей,  способов  и  стратегии  налаживания
партнерских отношений с Бразилией в рамках БРИКС.
Результаты. Раскрыты  последствия  введения  Транстихоокеанского  партнерства  и  его
влияния на экономику Бразилии. Проанализирован сценарий, при котором Бразилия может
выйти из состава БРИКС, приведены направления деятельности, наиболее актуальные для
развития кооперации и связи между Бразилией, Россией и остальными странами БРИКС.
Выводы. Образование  Транстихоокеанского  партнерства  создает  опасную  ситуацию  для
стран  БРИКС,  в  частности  для  России.  Инвестиционное  и  техническое  сотрудничество
является необходимым элементом политики стран – участниц БРИКС. Необходимо скорейшее
развитие транспортно-логистической сферы. В случае негативного развития событий БРИКС
может утратить важного торгового партнера в Южно-Тихоокеанском регионе.
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В исследовании рассмотрим экономику Бразилии,
которая  является  одной  из  стран  –  участниц
организации  БРИКС.  С  момента  основания
БРИКС прошло более шести лет, и экономический
рост  стран  –  участниц  этой  организации
показывает, что в будущем у нее есть все шансы
быть на равных со странами Евросоюза.

Однако  для  того  чтобы  выйти  на  этот  уровень,
странам  БРИКС  необходимо  идти  по  пути
интеграции,  связанной  в  перспективе  с
объединением экономик и представлением режима
наибольшего  благоприятствования.  Разумеется,
надо  понимать,  что  этот  процесс  будет
происходить  намного  медленнее  и  сложнее,  чем
создание Евросоюза. 

Наиболее серьезную  проблему  представляет
различное  географическое  и  экономическое
положение  стран  –  участниц  БРИКС  [1,  с.  29].
Отсутствие  общих  границ  и  неравенство
экономического развития в значительной степени
препятствуют  дальнейшей  интеграции  и
налаживанию партнерских отношений. 

Однако,  несмотря  на  эту  проблему,  вопрос  о
дальнейшей  интеграции  может  встать  довольно

остро,  так  как  Евразийский экономический  союз
при  любом  сценарии  не  сможет  соперничать  со
странами Евросоюза и США ни в экономическом,
ни в военном, ни в научном плане и в результате
будет  вынужден  присоединиться  к  одной  из
группировок.  Неизбежное вливание Евразийского
экономического  союза  в  программу  Восточного
партнерства  на  невыгодных  для  России  и  стран
ЕАЭС  условиях,  несомненно,  приведет  к
негативным результатам. 

Следует понимать, что в будущем Бразилия будет
играть одну из ключевых ролей в усилении группы
стран  БРИКС.  Поэтому  рассмотрим  наиболее
сильные и слабые стороны экономики Бразилии. 

В  настоящее  время  экономику  Бразилии
действительно можно назвать постиндустриальной
[2,  с.  90],  особенно  если  исходить  из  того,  что
более  70%  населения  занято  в  сфере  услуг.
Достигнуты  соглашения  в  высокотехнологичных
областях,  к  каким  можно  отнести  договор  об
установке  и  эксплуатации  наземной  российской
навигационной системы ГЛОНАСС. 
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Этот  пример  показывает, что  в  настоящее  время
существует  фундамент  для  развития  на  рынке
Бразилии высокотехнологичного производства. 

К  сожалению,  договоры  о  развитии
высокотехнологичного  производства,  если  их
рассматривать  в  рамках  отношений  Россия  –
Бразилия  и  Бразилия  – страны  БРИКС,  скорее
являются частным случаем и, по сути, не играют
существенной  роли  в  решении  тех  проблем,  с
которыми  в  настоящее  время  столкнулась
экономика Бразилии.

Если  более  конкретно  рассматривать  недостатки
экономики  Бразилии,  то  для  наглядности  стоит
провести  параллель  с  Россией,  так  как,  даже
несмотря на большие различия в экономике этих
стран,  их  объединяет  проблема  слабо  развитого
реального  сектора  экономики.  В  Бразилии  этот
сектор  представлен  преимущественно   сельским
хозяйством, горнодобывающей и обрабатывающей
промышленностью. 

Разумеется,  эти  отрасли  являются  сильными
сторонами бразильской экономики, так как в них
трудится около 30% населения [3, с. 51]. В сфере
услуг  занято  свыше  70%  населения.  Сильная
зависимость  от  иностранных  компаний,  которые
переносят производство в эту страну, не позволяет
самостоятельно контролировать создание рабочих
мест  для  населения  Бразилии.  Следствием  этого
являются  рост  безработицы,  нарастающие
волнения  в  обществе.  Так,  например,  в  2015 г.
было ликвидировано около 548 тыс. рабочих мест,
а  в  2014 г.  их  было  создано  всего  около
полумиллиона. 

Эта  ситуация  непосредственным  образом  влияет
на  экспорт  продукции  [4,  с.  61]. Наиболее
отчетливо такую ситуацию можно проследить на
примерах  забастовки  сельскохозяйственных
служащих,  которые  отказываются  выдавать
сертификаты  происхождения  товаров,  что  влечет
за  собой  невозможность  их  вывоза  из  Бразилии
законным способом. 

Иными  словами,  Бразилия  сталкивается  с
проблемой  зависимости  от  других  компаний  в
области  высокотехнологичного  производства  на
фоне  стагнации  собственной  экономики,
связанной  с  ухудшением  ситуации  с
локомотивными отраслями экономики. 

Неблагоприятная  ситуация  складывается  и  в
горнодобывающей  промышленности  в  связи  с
резким спадом спроса на руду, который начался в
августе 2015 г. 

Тем не менее, несмотря на падение спроса на руду,
это  не  помешало  бразильской  компании  Vale
заключить договор с китайской компанией  CMES
20-летний  контракт  на  поставку  железной  руды,
что, к сожалению, тоже является частным случаем
и,  по  сути,  в  ближайшее  время  не  изменит
сложившуюся ситуацию на рынке Бразилии и не
исправит продолжающуюся стагнацию экономики
на  фоне  падения  спроса  на  продукцию
горнодобывающих  предприятий  и  сельского
хозяйства. 

Также  отмечается  напряженная  ситуация,
связанная с ухудшением положения в социальной
сфере  и  уменьшением  доверия  к  правящей
политической  партии,  а  также  с  утратой
президентом Бразилии Дилмой Руссеф контроля за
экономической  и  политической  ситуацией  в
стране,  чего  можно  было  бы  избежать  при
грамотном макроэкономическом планировании.

Однако, несмотря на неблагоприятную ситуацию,
которая  в  настоящее  время  складывается  в
Бразилии,  перед  странами  БРИКС,  в  частности
перед  Россией,  открываются  возможности  для
развития  новых  и  укрепления  уже  имеющихся
партнерских отношений. 

Если  рассматривать  возможности,  которые
открываются для России в связи со сложившейся
ситуацией,  то  прежде  всего  стоит  обратить
внимание  на  ошибки,  которые  были  допущены
руководством  Бразилии  в  сфере  проведения
внешнеторговой политики.

В  Бразилии  очень  слабо  развита  сеть  железных
дорог.  В  угоду  интересам  американских  и
западноевропейских  автомобильных
транснациональных  компаний  сознательно
затормаживается  развитие железнодорожной сети,
что  привело  к  плачевному  положению  в  этой
сфере.  Сложившаяся  ситуация  может  послужить
стимулом для России в инвестирование железных
дорог  и,  как  следствие, в  их частичную
приватизацию, как это в настоящее время пытается
сделать Китай, заключая договоры и инвестируя в
строительство железных дорог в Бразилии. 
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Начиная с инвестиций в железные дороги в рамках
отношений Россия  –  Бразилия, в будущем можно
стимулировать даже те регионы, которые до этого
не  являлись  прибыльными  в  связи  со  слабо
развитым  производством  и  обладали
посредственной сырьевой ценностью. 

Необходимо  также  отметить,  что  политика
инвестиций  в  Бразилии  на  примере
железнодорожной  отрасли  вполне  может  стать
стимулом  для  развития  в  ряде  регионов
производства вагоностроения. 

В  настоящее  время  Россия,  как  и  все  страны
БРИКС,  весьма  ограничена  в  сроках,  которые
касаются  принятия  решений  по  поддержке
Бразилии  [5,  с.  260].  В  связи  с  созданием
Транстихоокеанского партнерства  (ТТП),  которое
насчитывает  12  стран,  среди  которых  США,
Канада, Мексика, Перу, Чили, Япония, Малайзия,
Бруней,  Сингапур,  Вьетнам,  Австралия  и  Новая
Зеландия,  для  Бразилии  существует  реальная
опасность  остаться  обособленной  страной  в
Южно-Тихоокеанском  регионе.  На  страны  этого
партнерства  приходится  около  40%  мировой
экономики. 

Напрямую Бразилия экспортирует свои товары во
все страны ТТП, общий экспорт составляет около
31  млрд  долл.  США  в  год.  Если  в  ближайшее
время  Бразилия  не  подпишет  соглашение  о
вступлении в ТТП,  она может лишиться квот на
экспорт своей продукции в указанные страны, что
повлечет за собой огромные убытки. 

Также стоит  понимать,  что  в  случае  подписания
Бразилией  договора  о  вступлении  в  ТТП  есть
большая  вероятность  исключения  ее  из  группы
стран  БРИКС,  что  повлечет  за  собой
невозможность развития партнерских отношений в
будущем.  Нужно  отметить,  что  подобная
опасность может существовать также для Китая и
Индии.

Однако, несмотря на несколько мрачные прогнозы,
которые  касаются  Бразилии,  стоит  отметить,  что
Россия  совместно  с  Китаем  ведет  работу  по
сотрудничеству  с  Бразилией  [6,  с.  20],  прежде
всего  в  области  переработки  и  транспортировки
нефти и газа. 

Дальнейшие  перспективы  сотрудничества  с
Бразилией были намечены на встрече  министров

промышленности стран БРИКС [7, с. 109], которая
стала  стартовой  площадкой  для  развития  ряда
инвестиционных  проектов,  направленных  на
укрепление  инвестиционного  сотрудничества  не
только в отношении Бразилии, но и других стран –
участниц БРИКС. Формат встречи,  которая будет
проводиться  в  рамках  БРИКС  –  ЕАЭС  –
Организация  Объединенных  Наций  по
промышленному  развитию (ЮНИДО),  говорит  о
том,  что  проблема,  связанная  с  вынужденным
вступлением Бразилии в ТТП, является насущной. 

На  современном  этапе  сотрудничества  основное
внимание должно быть уделено инвестированию в
транспортно-логистическую  систему  [8,  с.  20],
прежде всего в авиаперевозки,  так как, несмотря
на  работу  в  области  технического  и
экономического сотрудничества в странах БРИКС,
в  Бразилии  по-прежнему  нет  прямых  рейсов  в
Индию  и  Китай.  При  должном  экономическом
содействии стран  – участниц  БРИКС ситуация в
сфере авиаперевозок будет разрешена и в будущем
окажет  положительное  влияние  как  на  развитие
туристического  бизнеса,  так  и  на  увеличение
деловых  поездок  в  страну.  В  противном  случае
БРИКС  может  потерять  одного  из  важнейших
партнеров в Южно-Тихоокеанском регионе, что в
конечном  итоге  приведет  к  резкому  снижению
российского импорта.

Странами  БРИКС,  а  именно  Россией  и  Китаем,
налаживаются  активные  торговые  отношения  с
Аргентиной,  прежде  всего  в  тяжелой
промышленности и банковской сфере [9, с. 70]. 

Исходя  из  этого  можно  сделать  вывод,  что
стремительным развитием темпов сотрудничества
с  Аргентиной  [10,  с.  59]  Россия  и  Китай  как
минимум  пытаются  оттянуть  возможное
присоединение  этой  страны  к
Транстихоокеанскому  партнерству  и  тем  самым
выиграть  время  для  разработки  и  внедрения
инвестиционных проектов, что должно повлечь за
собой  стабилизацию  ее  экономики,  повышение
инвестиционной  привлекательности  страны  и
предотвращение  ее  возможного  обособления.
Однако перенос производства именно в Аргентину
в  рамках  отношений  с  Россией  является  скорее
частным случаем. 

Такие  партнерские  отношения  преследуют
главным  образом  две  цели:  во-первых,  не

60 http://fin-izdat.ru/journal/fa/



Финансовая аналитика:
проблемы и решения 44 (2015) 58–64

Financial Analytics:
Science and Experience

допустить  развития  Транстихоокеанского
партнерства  в  Южно-Тихоокеанском  регионе,  
во-вторых,  обеспечить  для  Аргентины
альтернативу  ТТП  [12,  с.  320]  в  виде
присоединения к странам БРИКС, что повлечет за
собой усиление  этого объединения и повышение
его конкурентоспособности на мировом рынке. 

Экономика  Аргентины  имеет  примерно  те  же
самые  проблемы,  что  и  экономика  Бразилии
[13,  с.  32], которые  заключаются  в  сильной
зависимости  от  сельскохозяйственной  отрасли  и
неразвитости высокотехнологичного производства,
поэтому  перенос  российского  производства  на
территорию  Аргентины  является  перспективным
для России. Однако развитие этого направления в
Бразилии явилось бы значительно более выгодным
шагом  прежде  всего  за  счет  предоставления
льготного режима для потенциальных инвесторов
из БРИКС. 

В настоящее время Россия имеет потенциальную
возможность  закрепления  в  железнодорожной
отрасли  Бразилии,  тем  самым  стимулируя
отечественного  производителя  не  только  в
нефтегазовой  сфере,  но  и  в  иных  отраслях
российской  промышленности1.  Как  уже
отмечалось,  налаживание  логистической  цепи
между Бразилией и остальными странами БРИКС
также  является  одним  из  приоритетных
направлений  в  выстраивании  внешнеторговой
политики для России [14, с. 22]. В краткосрочной

1 Сухарев  А.Н. О  возможности  использования
государственных  финансовых  резервов  федерального
бюджета  на  развитие  российской  экономики  //
Национальные  интересы:  приоритеты  и  безопасность.
2011. № 2. С. 12–17. 

перспективе  в  отношении  выстраивания
логистической  цепочки  стоит  отметить,  что
контракты  на  перенос  производства  и  сборку
самолетов  SSJ100  в  Индию  [15,  с. 25]  могут
послужить  стимулом  к  развитию  воздушного
сообщения  между Южной Америкой и странами
БРИКС. 

Подводя итоги, следует отметить, что, несмотря на
негативную тенденцию, связанную со стагнацией
экономик ряда стран Южной Америки [16, с. 38],
появление  Транстихоокеанского  партнерства
представляет  собой  гораздо  более  серьезную
угрозу,  чем  кажется  на  первый  взгляд.  Однако
вместе  с  этим  появление  этой  организации
открывает перед  странами  БРИКС  хорошие
возможности для сотрудничества с  Бразилией на
льготных для России условиях.

Бразилия  находится  в  весьма  сложной
внешнеторговой  ситуации,  и  направление  по
привлечению  иностранных  инвесторов  в  страну
как  никогда  актуально  [17,  с. 145].  На  фоне
складывающейся  экономической  и  политической
ситуации в Южно-Тихоокеанском регионе страны
БРИКС,  в  частности  Россия,  могут  улучшить
положение  дел  в  отдельных  секторах
промышленности,  а  также усилить  свое
присутствие  на  выгодных  для  себя  условиях  не
только на рынке Бразилии, но и в регионе в целом.
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Abstract
Importance The article focuses on trends in Brazil’s economic development, considering prospects
for foreign trade relationships with Russia and the BRICS countries as part of technological and
investment cooperation.
Objectives The research examines and analyzes the current  economic and political  situation in
Brazil  and how the establishment  of  the Trans-Pacific  Partnership can influence Brazil  and the
BRICS  countries.  I  also  study  methods  and  prospects  for  developing  and  strengthening  the
relationships between the BRICS countries focusing on the investment partnership.
Methods The research is based on a systems analysis and formal logic. I review the reasonableness,
opportunities,  methods and strategies  for  setting up partnership relations with Brazil  within the
BRICS.
Results The article reveals how the Trans-Pacific Partnership influenced the economy of Brazil and
analyzes the scenarios when Brazil can withdraw from the BRICS. I indicate the most promising
areas for developing the cooperation and relationships between Brazil, Russia and the other BRICS
nations.
Conclusions and Relevance The Trans-Pacific Partnership poses threats to the BRICS nations, and
Russia, in particular. The investment and technological partnership is an integral part of the BRICS
policies. It is reasonable to develop the transportation and logistics as soon as possible.
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